Notiser

Vilvilliga tolkningar I: Lejon

I denna notisserie ska vi foresla vilvilliga tolkningar av filosofiska te-
ser och teorier som vid forsta paseende framstir som problematiska. Vi
hoppas att detta helt nya grepp ska leda till oanade framsteg.

Viborjar med en av Ludwig Wittgensteins idéer i Filosofiska undersik-
ningar (1953): att om ett lejon kunde tala sa skulle vi inte kunna forsta
det. Det &r inte klart varfor det skulle vara omdojligt for oss att forsta ett
talande lejon — om lejonet till exempel kunde tala svenska sé torde vil at-
minstone vi som forstar svenska ddrmed vara kapabla att forsta vad det
har att sdga. Men vad Wittgenstein syftar pa 4r kanske att den ndrmsta
mojliga varld dér ett lejon kan tala dr en varld som i 6vrigt ar sé lik den
faktiska vdrlden som mdjligt — och att det dérfor i denna virld bara ar
med ytterst liten marginal som lejonet lyckas tala. Om ett lejon kunde
tala sa skulle det alltsé tala véldigt otydligt.

Vilvilliga tolkningar Il: Virdebarare

En Facebook-anvéndare ska ha skrivit féljande kommentar till en for
honom upproérande "nyhet” som visat sig vara inkorrekt: ”Ja skiter i att
det ar fejk det ar forjavligt Anda”. Detta uttalande har sedan dess varit
foremal for manga syrligheter i media, och vid forsta paseende ser det
onekligen lite besynnerligt ut. Men kanske ska det snarare tolkas som
ettuttryck for en viss —omstridd men likvil respektabel - syn pA naturen
hos vdrdebirare.

Lat oss séga att sakforhillanden 4r abstrakta objekt som kan existera
utan att foreligga. Sakforhallandet Barack Obama har véldigt ont just nu
ar, forutsatt att Barack Obama just nu inte har véldigt ont, ett exempel
paett sakforhallande som inte foreligger men som (enligt detta synsitt)
ianda finns. Detta medfor att egenskapen att foreligga inte ar en intrin-
sikal egenskap hos ett sakforhillande, eftersom huruvida ett sakforhal-
lande har denna egenskap beror p4 huruvida det star i en viss relation
till ndgonting (ndmligen till varlden). Om vi kombinerar detta resultat
med uppfattningen att ett sakforhallandes intrinsikala védrde beror helt
och héillet pa dess intrinsikala egenskaper, samt med det till synes rim-
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liga antagandet att det vore intrinsikalt diligt om Barack Obama hade
véldigt ont just nu, si kan vi sluta oss till att sakférhéllandet Barack
Obama har vdldigt ont just nu dr intrinsikalt daligt trots att det inte fo-
religger. Och kanske ville den upprorda Facebook-anvindaren gora en
liknande podng: att de sakforhallanden som beskrivs i nyhetsrapporte-
ringen enligt honom dr intrinsikalt daliga (eller: "f6rjavliga”) trots att de
ej foreligger (eller: "ar fejk”).

Vilvilliga tolkningar IlI: Vatten

Den forsokratiska filosofen Thales &r ju kidnd for tesen att “allt 4r vatten”.
Detta kan framsti som en hopplost orimlig uppfattning. Men samtidigt
ska vi komma ihdg att manga universella generaliseringar involverar en
implicit begransning till en viss domén. Nagon som tittar in i sitt tomma
kylskap kan till exempel sanningsenligt séga "allt &r uppitet”, trots att det
finns gott om mat (och annat) kvar i virlden. Thales kanske pa liknande
sétt pekade ut mot Egeiska havet nér han uttryckte sin tes.

Radslan for doden

Den romerske filosofen Titus Lucretius Carus 4r bl.a. kidnd for ett tink-
véart argument for att doden inte dr nigot att vara radd fér. Han papekar
att man ju normalt inte har ndgot emot att inte existera fore sin fodelse
och att man dérfor inte heller bor ha ndgot emot att inte existera efter
sin dod. Det ar helt enkelt fraga om icke-existens i bagge fallen. Varfor
skulle det ena vara virre dn det andra? Det verkar vara irrationellt att
ogilla det ena men inte det andra.

Négon har velat invinda att icke-existens fore livet 4r béttre &n icke-
existens efter livet, eftersom icke-existens som efterfoljs (men inte fore-
gas) av liv dr bittre dn icke-existens som foregas (men inte efterfoljs) av liv.
Men detta dr egentligen ingen forklaring, utan bara ett annat sétt att sdga
samma sak. Fragan &r fortfarande: varfor 4r det ena béttre &n det andra?

Man kan inte heller hénvisa till att en icke-existens som inte efterfoljs
avlivirnagot somisig sjalvt 4r negativt. En sddan icke-existens drabbar
juingen och jag tror inte heller att man kan hitta ndgon som vill férsvara
en s egendomlig virdering.

Ménga filosofer har forsokt bemota Lucretius argument, men savitt
jag kan se har dessa forsok inte varit sirskilt framgangsrika. Vid nér-
mare eftertanke kan man emellertid notera att det fattas nagot i argu-
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mentet (s som jag hir har framstillt det). Ty 4ven om man inte har
nigot att invinda mot att inte existera efter sin dod, s kan man ju &nda
vara radd for déden.

For min egen del har jag inget alls emot att inte existera efter min
dod. (Jag dr tvartom ritt tacksam for det.) Jag ar helt overens med Lucre-
tius om att det inte &dr ett dugg vérre dn att inte finnas fore fodelsen. De
bégge tillstinden &r ju helt likvdrda, man kan inte mirka nagon som
helst skillnad.

Men detta &r fullt forenligt med att jag 4r radd for att do. Jag ar vis-
serligen inte radd for att nagon gang i framtiden vara dod. Tvirtom: jag
skulle inte vilja leva i evighet. Det skulle nog vara helt outhérdligt eller
atminstone fruktansvirt ldngtrakigt. Men jag ar radd for att d6 i fortid.
Att do 7i fortid” innebir, enligt min syn pa saken, att man dor vid en
tidpunkt d& man vill fortsétta att leva. Och en sddan dod 4r jag radd for.
An sé linge vill jag nimligen fortsitta att leva.

Lars Bergstrom

Krogbildning
I Henrik Lagerlunds Den svenska filosofins historia (Thales 2020) ater-
finns bland mycket annat foljande passage fran Ingemar Hedenius:

I slutet av forra &rhundradet fanns det hér i staden tv professorer med
det bekanta namnet Geijer, dels den intelligente och mycket forsynte ro-
manisten P. A. Geijer, dels professorn i teoretisk filosofi: Kurre Geijer.
Vid en finare akademisk fest inlét sig Oscar II, konsternas och veten-
skapernas hogste beskyddare pa den tiden och sjilv en stor amator pa
religionsfilosofi, i samtal med P. A. Geijer om den bostromska filosofien.
Sérskiltville han avhandla denna filosofis stillning till sidant som Gud,
saligheten, viljans frihet o.s.v. Det blev ett langt samtal, under vilket P. A.
Geijer tycktes kunna utreda snart sagt vilka finesser som helst i den bo-
stromska filosofiens inre helgedomar. Allt detta &hordes emellertid med
stigande irritation av universitetets rektor, C. Y. Sahlin, som rdkade vara
professor i praktisk filosofi. Till sist kunde Sahlin inte halla sig lingre
utan utropade: “Ers Majestét! Detta dr ett misstag! Det &dr icke professorn
i teoretisk filosofi K. G. Geijer utan professorn i romanska sprak P. A. Gei-
jer!” Det borde han dock ha 1atit bli, ty Oscar II, som i grund och botten
var en ganska stor humbug, blev rasande 6ver detta avslojande, och allt-
sammans slutade tvdrt med kunglig onad for bade rektor och P. A. Geijer.
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Jag har denna historia, som kanske ger en professor i praktisk filosofi
négot att tinka p4, frin en numera dldre gentleman, som i sin ungdom
varit P. A. Geijers elev i franska och hort honom sjélv beritta den som en
maérkvirdig tilldragelse i gamla tider. Min sagesman hade i sin tur inte
kunnat lata bli att séga till Geijer: ”Jamen det var vl styvt av farbror att
farbror kunde resonera filosofi s& bra att det inte mérktes att farbror inte
var professor i filosofi!” - ”Ack, kédra du”, blev svaret, "det horde till krog-
bildningen pa den tiden.”

Ibland har man en kénsla av att kontinuiteten med det férgangna be-
varas férvanande linge. Annu under mina tidigare studentar kunde man
inhamta atskilligt av den da hirskande uppsalafilosofien, om inte pa
krogarna, sa dock pa en del konditorier. Bl.a. kunde man pa Janssons
frestelse och Gesters, om man hade tur ocksé pa Gunnars och Ofvan-
dahls, hora dldre studenter uttala orakelméssiga ord om “kinslan som
inom sig sluten”, om att "inpassa i det i tid och rum entydigt bestdamda
verklighetssammanhanget”, om “realiteten sdsom bestimdhet men vil
att skilja fran saken sjalv’ med mera sadant. Vanligen hade de mén, som
gjorde uttalanden av denna art, ett sa sikert handlag vid besvarandet av
de mest intrikata sporsmal, att en outsider mycket vél hade kunnat ta
dem for verkliga auktoriteter i friga om filosofi.

Nyutkommen bok

Per Bauhn, professor i praktisk filosofi vid Linnéuniversitetet, har pa
Fri Tanke Forlag utkommit med boken Leva fritt och leva vil: En studie i
moral, mening och ménskliga rdttigheter.
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