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DEN MOTBJUDANDE SLUTSATSEN

Filosofer har dgnat mycket tid at att diskutera det Derek Parfit kallade
“den motbjudande slutsatsen” (eng. the repugnant conclusion). Denna
slutsats kan underbyggas med ett resonemang i flera steg, dir en given
population genomgar férandringar som kan tyckas innebéra forbétt-
ringar, men dir slutresultatet And4 blir motbjudande.

Det motbjudande bestar i att en viarld med flera miljarder ménniskor
som ir mycket lyckliga dr simre &n en vérld med manga fler men be-
tydligt mindre lyckliga personer (som dock lever liv viirda att leva). Den
senare virlden skulle vara bittre darfor att den pé grund av sin enormt
stora befolkning sammanlagt innehdller en storre méngd lycka. Vi som
tycker denna virdering 4r motbjudande anser att den mindre folkrika
virlden dr béttre, eftersom méanniskorna dr mycket lyckligare i den. (De-
ras lyckoniva dr hogre, det 4r inte bara s att deras "lyckoméngd” ar
utspridd 6ver en lidngre tid.)

Vem har ritt? Det dr ju klart att de allra flesta av oss skulle foredra
att leva i den mindre folkrika vérlden. Ty ddr 4r man ju mycket lyck-
ligare. Men en saddan preferens dr kanske alltfor partisk. En relevant
vardering bor vara opartisk. Det géller sa att sdga att bedoma saken ur
evighetens synvinkel.

Men dven ur evighetens synvinkel dr vidrlden med de lyckligare
minniskorna att foredra. En vilvillig gud skulle naturligtvis skapa
den virlden, snarare 4n den ddr minniskorna har det vildigt mycket
samre.

Av detta foljer att hedonistisk utilitarism &r oacceptabel. Men att
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konstruera en moralteori, som undviker den motbjudande slutsatsen,
har visat sig vara rétt svart. Detta dr dock inget skél att godta den mot-
bjudande slutsatsen. Att konstruera en acceptabel moralteori dr svart.
Felet med Parfits argument for den motbjudande slutsatsen &r att
han antar att virdet av en viarld med individer pa en hog lyckoniva inte
skulle minska om man adderar ménniskor med en ligre (men positiv)
lyckoniva. En sddan addition gor ju vdrlden simre, dels for att invdnarna
igenomsnitt blir mindre lyckliga och dels for att den hedonistiska ojam-
likheten okar. Visserligen skulle vél de adderade individerna foredra att
existera framfor att inte ha existerat. Men - iterigen - deras preferenser
ar partiska. Ur en opartisk synvinkel vore det bittre om de adderade
individerna inte hade existerat.
LARS BERGSTROM

GAENDET OCH LIVET

”Om vi dgnar tillvaron en blick ur fysisk synvinkel, s& dr det uppen-
bart att liksom var gadng som bekant endast &r ett stindigt himmat
fallande, sa &ar var kropps liv ett oavlitligt hdammat doende, en stén-
digt uppskjuten dod; slutligen &r ocksa var andes rorlighet en standigt
undanskjuten ledsnad.”

Arthur Schopenhauer, Virlden som vilja och forestdllning, § 57

DEN SLUTGILTIGA SANNINGEN

Den beromde amerikanske filosofen Charles Sanders Peirce ville defi-
niera sanning som det man skulle komma fram till ”at the end of in-
quiry”, alltsd ndr man sa att siga har forskat fardigt.

Den &sikt som 6det bestdmt att alla som forskar slutligen skall komma
att omfatta dr vad vi menar med sanningen, och det som forestélls i
denna asikt dr det verkliga. Det dr pa detta sitt som jag skulle vilja for-
klara verkligheten. ("Hur vara idéer kan goras klara”, i K. Marc-Wogau,
Filosofin genom tiderna 1800-talet, Thales 1998, s. 267, original 1878)

Peirce var alltsd en sorts socialkontruktivist. Han ténkte sig att forsk-
ningen i det langa loppet konvergerar, sa att alla oenigheter elimineras,
och att det man till sist kan enas om &4r den sanna verkligheten.
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Man kan forstés betvivla att man nigonsin kommer att ha ”forskat
fardigt”, &tminstone i den meningen att man har funnit allmént accep-
terade svar pé alla fragor. Manskligheten ar nog inte sa langlivad. Men
tanken ar vil att sanningen dr det man skulle ha natt fram till om (och
nér) alla fragor har besvarats. Som Peirce séger:

The real, then, is that which, sooner or later, information and reasoning
would finally resultin, and which is therefore independent of the vagaries
of me and you. Thus, the very origin of the conception of reality shows that
this conception essentially involves the notion of a community, without
definite limits, and capable of a definite increase of knowledge. (Values in
a Universe of Chance, s.69)

Men man kan dnda undra om det inte kan finns sanningar som forsk-
ningen aldrig skulle kunna upptécka, t.ex. darfor att alla spar av dem
ohjilpligt har forsvunnit Till exempel: var jag vaken klockan fyra pa
morgonen den 6 november 2019?

Jag vet inte ens sjilv om jag var vaken da - och jag har dessutom vil-
digt svart att tro att forskningen nagonsin skulle komma att intressera
sig for detta eller att den i sa fall skulle kunna ta reda pa hur det forholl
sig, ens om man anstriangde sig till det yttersta. Men det dr vil &nda sant
eller falskt att jag var vaken d&? Pa detta svarar Peirce att det ar

ofilosofisktattiavseende paen given fraga (som har en klar mening) anta
att undersokningar inte skulle resultera i ett svar pa den, om de fordes
tillrickligt langt. ("Hur vara idéer kan goras klara”, s.268)

Detta &r vil inte helt dvertygande. Dessutom kan man ju tdnka sig att
forskningen - speciellt d& den filosofiska forskningen - till sist skulle
komma fram till att verkligheten innehéller vissa férhillanden som
forskningen aldrig kommer att kunna faststilla. Till exempel sddant
som att jag var (eller inte var) vaken klockan fyra pa morgonen den 6
november 2019. Forskningen kommer kanske fram till att jag antingen
var vaken eller inte vaken, men att det 4r omojligt att veta om det ena
eller det andra dr sant.

Det behover ju inte betyda att forskningen skulle komma fram till
att lagen om det uteslutna tredje géller utan undantag. Det kan finnas
fragor som inte har nigot svar. Exempelvis finns det knappast nagot
svar pa fragan om det skulle ha blivit en sexa om jag hade kastat en
tarning igar klockan tolv (vilket jag inte gjorde). Men forskningen bor
avgora nér lagen om det uteslutna tredje géiller och nér den inte giller.
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Man kan knappast ga med pa att det finns fall dir lagen varken géller
eller inte giller.

A andra sidan kan man vil inte utesluta att forskningen skulle komma
fram till att det finns fall dér forskningen aldrig skulle komma fram till
om lagen giller eller inte géller. Det dr kanske den slutgiltiga sanningen.

LARS BERGSTROM

FORNUFTETS LJUS

"Vet ni vad fornuftets ljus dr? Det dr for det forsta en fras, for det andra
ett irrbloss, en lyktgubbe, ni vet sddana dér sken som irra dver platser,
dér fisk legat och ruttnat och alstrat fosforvéten; fornuftets ljus ar fos-
forvite, alstrad av den gra hjarnsubstansen.”

August Strindberg, Réda rummet, kap. 14.

NYA BOCKER

Den mycket framstéende brittiske astrofysikern Martin Rees har ut-
kommit pa svenska med Om framtiden: Mdnsklighetens utmaningar, Fri
tanke 2019.

Christopher Hitchens, Richard Dawkins, Sam Harris och Daniel
Dennett 4r kdnda foretrdadare for nagot som har kallats "den nya ateis-
men”. Ar 2007 méttes de for en diskussion som filmades och som nu har
utgivits i bokform och svensk ¢versittning av forlaget Fri Tanke 2019.
Titeln &r Till den fria tankens forsvar.

Niagot som egendomligt nog tycks vara den forsta intellektuella bio-
grafin 6éver David Hume har nu utkommit. I svensk 6versattning: Hume:
Liv och ténkande av James A. Harris, Fri Tanke 2019. Det ir en riktig te-
gelsten pa 652 sidor, inklusive noter och register.

Rebecca Goldsteins bok Spinoza och jag har publicerats pa Fri Tanke
2019.

I en serie med Vetenskapliga Klassiker har Vetenskapsakademien
tillsammans med forlaget Fri Tanke utgivit Erwin Schrodingers Vad
ar liv?, 2019.

Om hur identiteter fungerar och konstrueras handlar Kwame An-
thony Appias bok Identitetsillusionen: Légnerna som binder oss samman,
Fri Tanke 2019.
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LOGIK

Filosofen Gerald Dworkin beréttade for flera ar sedan en sann historia
om den kdinde matematikern, logikern och konsertpianisten Raymond
Smullyan. Han var alltsa framfor allt logiker, men han tvingades en
gang att ge en kurs i metafysik. Det gick sa dir.

Smullyan kom in i klassrummet, satte sig i katedern, men sa ingen-
ting. Han teg. Det var alldeles tyst i rummet under rétt [ng tid. Sedan
trottnade en av studenterna, reste sig upp och borjade g mot dorren.
D4 sa Smullyan: "What’s the matter Arbini, don’t you like metaphysics.”

Av nagon anledning kommer man att tinka pa Wittgenstein, nir
man hor denna historia.

Att Smullyan var logiker (snarare &n metafysiker) framgar for ovrigt av
foljande historia, som han sjilv har berittat: ”On 1 April 1925, Iwas sick in
bed [...]. In the morning my brother Emile (ten years my senior) came into
my bedroom and said: "'Well, Raymond, today is April Fool’s Day, and I will
fool you as you have never been fooled before!’ I waited all day for him to
fool me, but he didn't. [...] I recall lying in bed long after the lights were
turned out wondering whether or not I had really been fooled.”

LARS BERGSTROM

PARADOXAL PARADOX

Det finns ju vildigt ménga naturliga tal. En del 4r intressanta, och rim-
ligen méste det vil ocksa finnas négra som inte dr intressanta. Men
bland dessa ointressanta tal maste det da finnas ett som dr mindre &n
de ovriga. Och detta, det minsta ointressanta talet, ir ju i och med sin
sirstillning matematiskt intressant. Ar detta en paradox? Nja, snarare
kanske ett bevis for att det inte finns nagra ointressanta naturliga tal.
Men kan det verkligen stdimma?

REDUCTIO AD ABSURDUM

Forfattaren Lennart Hellsing lir ha formulerat f6ljande tes: "All peda-
gogisk konst dr dalig konst och all god konst dr pedagogisk” (i Tankar
om barnlitteraturen1963). Av detta foljer att all god konst dr dalig. Nagot
att tanka pa.
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VARDEJAMFORELSER

Svante Weyler skriver i en debattartikel om Peter Handke (DN Kultur,
21/10-19): ”Jag vet inte vad som kan vara virre 4n en relativisering av ett
folkmord.” Kanske folkmord?

STATISTIK

Sven Anders Johansson skriver i Aftonbladet Kultur (10/12-19): "Det arbetar
cirka 76 0oo personer vid landets alla universitet och hogskolor. Med ett
véljarstdd pa 22 procent s kan man anta att uppemot 15000 av dem sym-
patiserar med SD.” Ar det rimligt resonerat?

LIBERALISM

Den kloke Jeremy Bentham gjorde bland annat f6ljande reflektion: "Det
dr underbart att ingen dnnu har fatt for sig att det dr syndigt att klia sig
och att det inte har bestdmts att det enda naturliga sittet att klia sig ar
med ett visst bestdmt finger och att det dr onaturligt att klia sig med
nigot annat”.

FELET MED VAR VARLD

Bertrand Russell formulerade en géng foljande tankevidckande teori:
“Felet med var virld 4r att de dumma &r s sékra pa sin sak och de kloka
sé fulla av tvivel.” Kanske hade han rdtt. Men dumt nog kan man tyvarr
inte vara sa sédker pa det. S& mycket ar sékert.
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