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uppfattning som ligger ndrmare regelutilitarismen 4n handlingsutili-
tarismen.

Aven om standarduppfattningen oéverlever Hanssons kritik #r Tre
slags etiska teorier? en bok som fortjinar berom. Att nérstudera Aristo-
teles, Kants och Sidgwicks texter utan att forutsétta att deras teorier ar
sinsemellan lika olika som modernaversioner av dygdetik, pliktetik och
utilitarism 4r ett lovvért projekt. For ldsare som dr endast ytligt bekanta
med de tre tinkarna finns en hel del att ldra av det.
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Det hér ir en ritt imponerande bok. Inte sa att den kommer med nagra
nya revolutionerande idéer, men den redovisar en mycket stor mangd
intressanta fakta och tdnkvirda argument och den ir ledigt och fart-
fyllt skriven. Dessutom forsvarar den valtaligt upplysningens idéer om
fornuft, vetenskap och humanism.

Enligt forordet handlar boken om de minskliga framstegens histo-
riska utveckling och deras orsaker; den storsta delen av boken (s. 57-440)
beskriver de framsteg som ménskligheten har gjort och gér. Men Pinker
anser ocksa att det finns ett behov av ”att pa nytt formulera upplysning-
ens ideal (4ven kallade humanism, det 6ppna samhéllet och kosmopo-
litisk eller klassisk liberalism)” (s.16). Det édr sddana ideal som ligger
bakom framstegen. De forekommer for 6vrigt inte bara i vésterlandet
under upplysningstiden pa 1700-talet och senare, utan har dven formu-
lerats i manga andra civilisationer dn den vésterldndska (s. 48).

Pinker noterar att evolutionen tar mycket l1ang tid, vilket gor att viara
hjarnor dr anpassade till forhistoriska samhaéllen, inte till det moderna
samhaillets teknik och institutioner, men att vi And4 har vissa mojlig-
heter att hitta pad normer och institutioner som kan vara mer allmént
fordelaktiga. Det &r just sddana normer och institutioner som karak-
tdriserar upplysningen.
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En oerhord méngd fakta presenterasi boken; den vanlige ldsaren har
forstas ingen mojlighet att med sékerhet avgora i vilken grad urvalet
eventuellt ar ensidigt eller otillforlitligt. Men kéllor anges noggrant,
ofta fran offentlig och vilrenommerad statistik, och det finns inget som
tyder pa att det som ségs ir felaktigt eller vilseledande. (Inget som jag
kunde hittaiallafall. Men andrakritiker har pekat pa diskutabla inslag.)

Fattigdomen i virlden har minskat dramatiskt under de senaste tva-
hundraéren (s.121), men dessutom har dven ojaimlikheten minskat, &ven
om den pa sista tiden har 6kat inom véstvirldens liander (s. 142). I borjan
avigoo-talet spenderade man i Europa, Nordamerika och Japan ungefir
1,5 procent av BNP pa utbildning och sociala ¢verféringar, medan den
motsvarande siffran idag ligger mellan 20 och 30 procent (s.144). I USA
ar andelen 19 procent, men om man riaknar in det som dér betalas ge-
nom arbetsgivare "hoppar USA fran tjugofemte till andra plats bland
de trettiofem OECD-ldinderna, strax bakom Frankrike” (s.146). Pinker
lagger ocksé fram statistik som visar att vi lever i den tryggaste tiden i
historien (kap. 12).

Det finns mycket annat som har blivit béttre. Pinker papekar t.ex. att
"det inflationsjusterade priset for en miljon lumentimmar av ljus (unge-
farvad man behover for att ldisa tva och en halv timme om dagen i ett ar)
har sjunkit tolvtusenfalt sedan den "morka” medeltiden, frdn omkring
35 500 pund ar 1300 till mindre 4n 3 pund idag” (s.327).

Men dr alltverkligen frid och fr6jd? Man kunde kanske misstdnka att
boken skulle bortse fran de existentiella hot mot ménsklighetens 6ver-
levnad, som till stor del &r en (icke avsedd) konsekvens av upplysning-
ens idéer. Hit hor t.ex. saidant som klimatfordndringar och de pastadda
riskerna med att intelligenta maskiner i framtiden kan géra manniskor
arbetslosa eller rentav utrota hela ménskligheten.

Vad giller artificiell intelligens anser Pinker att intelligens leder till
bra saker och intelligensen i virlden har okat (s.314). Och han &r inte
sarskilt imponerad av de fantasifulla spekulationer som gar ut pa att
framtida maskiner kan overgldnsa oss i intelligens och ddrmed ocksa
utgora ett allvarligt hot mot méanskligheten. I det sammanhanget cite-
rar han en NASA-rapport som séger: "Méanniskan ar det billigaste, icke-
linjdra och allsidiga datorsystem p4 75 kilo som kan massproduceras av
oskolad arbetskraft” (s.384).

Klimatforandringar dr daremot ett allvarligt och mycket stérre hot.
Inte minst de fordndringar som orsakas avvara utslapp avviaxthusgaser.
"Minskligheten har aldrig statt infor ett problem som detta” (s.181).
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Men Pinker anser - eller hoppas atminstone — att det "gar att 16sa med
riatt kunskap” (s.161).

Det récker emellertid inte att vi minskar de aktiviteter som orsakar
utslidppen, ty ”de uppoffringar som skulle behovas for att minska kol-
dioxidutsldppen med hilften och sedan till noll” - vilket &r de mél som
ansetts nodvindiga vid mitten respektive slutet av 2000-talet — "skulle
kréva att vi avstod frin el, virme, cement, stdl, papper och resor liksom
mat och kldder till 6verkomliga priser” (s.186).

Fornybara energikillor kan inte heller rddda oss. Sol- och vindkraft,
har visserligen blivit mycket billigare, men deras andel av energipro-
duktionen &r 4nd4 bara 1,5 procent och de kan knappast tillgodose vara
behov. "For att fylla virldens energibehov med férnybara energikéllor ar
2050 skulle vindkraftverk och solpaneler behova kaklas 6ver ett omrade
stort som USA (inklusive Alaska), plus Mexiko, Centralamerika och de
bebodda delarna av Kanada” (s.192).

Vad som krivs ir snarare tva saker: hoga koldioxidskatter (s.191) och
ny karnkraft (s.192). Karnkraft, alltsa! Samt ddrutéver metoder for att
fanga och lagra koldioxid, exempelvis plantering av nya skogar (s.198).

Problemet &r vil att &ven om Pinker har rétt i att vi nu har det battre
an forrialla mojliga viktiga avseenden, och att historien ar full av fram-
steg som drivits fram av upplysningens idéer, si visar inte detta att vi
dven i framtiden kommer att fortsitta att fa det battre - eller ens att vi
inte kommer att f det mycket séimre dn vi nu har det. Aven om upplys-
ningen hittills "har tjinat oss val” (som det brukar heta om var allians-
fria utrikespolitik), s& kan vi inte veta om samma tendens kommer att
fortsitta in i framtiden. Aven om kdrnkraften hittills #r mycket sdkrare
an annan energiproduktion (s.193), sa kan den kanske fororsaka stora
olyckor i framtiden t.ex. i samband med dalig avfallshantering. Pinker
tror att sddant kan férhindras med teknologisk utveckling — och man
kan vil bara hoppas att han har ritt.

En annan svaghet i Pinkers resonemang &r att han inte tar ndgon hin-
syn till tidsfaktorn. Aven om teknologisk utveckling i princip och pa sikt
skulle kunna ridda oss, s kan man ju undra om den verkligen kan kom-
ma igang och ske si snabbt att vi hinner avvirja de miljokatastrofer som
hotar oss. Ar detta ens politiskt mgjligt? Ar Pinkers optimism verkligen
motiverad?

Pinker slarialla hidndelser ett slag for "upplysning nu”, vilket innebar
attvidvenifortsattningen bor satsa pa upplysningens idéer. Han tror pa
upplysning och fortsatta framsteg — &ven om han ocksa uppmérksam-
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mar faktorer som kan hejda utvecklingen, speciellt ekonomisk stagna-
tion och auktoritir populism (s. 411—40).

Inte bara under romantiken pa 18oo-talet, utan &ven i var tid sedan
1960-talet, och sirskilt under det senaste decenniet, har det uppstatt
populistiska rorelser som uttryckligen fornekar upplysningens ideal.
Hoten mot vidare framsteg och upplysningens ideal personifieras inte
minst av USA:s nuvarande president, Donald Trump (s. 427-30). En an-
nan bov i sammanhanget dr Friedrich Nietzsche. "Mest uppenbart bi-
drog Nietzsche till att inspirera den romantiska militarism som ledde
till forsta varldskriget och den fascism som ledde till andra varldskriget.
[...] Kopplingarna till bolsjevismen och stalinismen - mellan évermén-
niskan och den nya sovjetiska médnniskan - dr mindre vélkidnda men
rikligt belagda” (s.564). Nietzsche var ocksa “en gudfar till alla intel-
lektuella rorelser under 190o-talet som var fientliga mot vetenskap och
objektivitet, inklusive existentialism, kritisk teori, poststrukturalism,
dekonstruktivism och postmodernism” (s. 565).

Dessa dr upplysningens fiender. Pinker slér i stillet ett slag for veten-
skap och humanism. "Det 4r humanismen som bestdmmer vad vi bor
forsoka uppna med var kunskap. Den ger det moraliska bor som komplet-
terar vetenskapens r” (s.519). Humanism ar en sekulér livsaskadning,
som ungefir kan likstillas med FN:s deklaration om ménskliga réttig-
heter (s. 530). I bokens sista kapitel bemoter Pinker vanliga argument mot
humanismen, dels fran den auktoritira populismen och dels fran religios
moraluppfattning. Betrédffande kristendomen papekar han det "absurda i
att soka en grund for moralen i samma institutioner som gav oss korstag,
inkvisitionen, héxjakter och de europeiska religionskrigen” (s. 570).
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Vad vi har mest skdl att gora: Derek Parfits moralfilosofi
Anders Hansson. Bokforlaget Daidalos 2019. 293 s. ISBN 978-91-7173-561-4

Derek Parfits filosofiska verk dr pa manga sitt imponerande. Likvil kan
det vara frustrerande att lisa dem. Det dr exempelvis inte alltid klart hur
hans olika verk och teser hianger samman. Hur hianger till exempel hans
forsvar av konsekventialismen i Reasons and Persons (1984, hidanefter RP)
ihop med den sa kallade "trippelteorin” i On What Matters (2011, hddan-
efter OWM)? Och hur héinger hans slutsatser i RP och OWM i sin tur ihop
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