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DOGMATISK SKEPTICISM

Lars Mikael Raattamaa, poet och arkiteke, skriver i Arena 6/08 foljande:
”Skepticismen formulerades av Pyrrhon frin Ellis som en metodologisk
vigran att filla omdémen: ”Hur ir tingen i verkligheten?” ”Ovetbara.”
”Hur bor vér hallning till tingen vara?” ”Oengagerad.” ”Vad vinner vi
genom denna héllning?” ”Sinnesro.” [...]” Man kan friga sig hur Ra-
attamaa kan uppfatta detta som en vigran att filla omdémen. For den
ivrigt intresserade och vetgirige lisaren ser det ju snarare ut som tre om-
domen fillda i rask f6ljd! Men Raattamaa ir kanske ironisk? Eller ir hela
hans artikel, som i ndgon mening handlar om postmodernism, nigon
sorts sentida Camera Obscura?

PERSSON OCH LINDSTROM IGEN

Alf Ross ansdg sig ha ett avgorande argument mot mojligheten av en
imperativlogik: om det finns en sddan, trodde han, s& méste den anta att
om ¢ foljer fran p sa foljer /g fran /p. Men det dr helt klart, ansig han, att
vi inte fran Posta brevet! kan dra slutsatsen Posta brevet eller brinn der! Nir
den deontiska logiken tog fart ett decennium senare, dd antog man indi
att den motsvarande disjunktiva plikten foljer frin den enkla. Man fann
pé lite olika forklaringar till att detta ser bra konstigt ut, och kallade det
hela for Ross paradox. S kan det gi.

Ingmar Persson (FT 1/09) forefaller lika skeptisk som jag och Ross till
slutledningen i friga. Han menar ocksd att vi med det disjunktiva ut-
trycket nog ibland avser nidgot mer, som tillsammans med Du postar inte
brever implicerar Du bir brinna brever. Jag hiller med. Vi forefaller ocksd
6verens om att om vi haller oss till bokstavlig mening (om vi s kallar den
mening som ir relevant for logiken) sa f6ljer Du bor posta brevet eller brinna
det inte fran Du bir posta brever. Men jag hade missat att hans tva exempel
pé en mer komplicerad kontextberoende innebord bara var avsedda som
tva varianter av ett otal mojliga. Det gor det hela rimligare.

Per Lindstrom (F7T 1/09), & andra sidan, han tror att Du bor posta brevet
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eller branna det bokstavligen foljer. Liksom Persson dberopar han en fore-
stillning om spriklig mening som ir knuten till kontext och yttrandesi-
tuation pé ett mycket starkare sitt in bokstavlig mening, men han kor at
andra hallet, sd att siga. Huvudtanken dr att om jag sdger att du bor posta
eller brinna brevet s vill jag siga ndgot om den normativa status som al-
ternativet att brinna brevet har, annars skulle jag inte nimna det pa detta
sitt. Men det betyder inte attjag i en mer inskrinkt mening, den som den
deontiska logiken handlar om, har sagt nigot om denna status.
Lindstrom tycker att detta ricker for att avfirda alla argument han
kianner till mot slutledningen i friga. Men vi ir ju minga som i en ofant-
lig mangd fall tror att Bérp utan att ha en tanke pa att acceptera Bor(p eller
¢). Lindstrom tror tydligen att det beror pa att vi inte kan skilja mellan
vad vi, med tanke pd hur vi kan komma att uppfattas, limpligen bor siga,
och vad vi bér tro. Men det kan vi.
Sven Danielsson

BAS OCH OVERBYGGNAD

For fyrtio &r sedan var det vanligt i vida kretsar, inspirerade av Marx, att
anse att den materiella basen bestimmer den sociala 6verbyggnaden;
produktivkrafterna bestimmer produktionsférhillandena och ideolo-
gin. Kanske borde man tinka pa liknande sitt ifriga om kon och genus.
Nimligen att reproduktivkrafterna bestimmer reproduktionsforhallan-
dena. Men vad menas i s fall med reproduktivkrafterna? Bestims dessa
krafter av biologi och genetik? Hur som helst ska de vil inte identifieras
med négra sociala férhallanden, ty sidana ir ju sekundira i férhallande
till den materiella basen.

FORVANING OVER EN FORVANING

I sin notis om min bok, E#z liv i glidje och tarar — en polsk judes ide skriver
Lars Bergstrom att en del ldsare kan forvanas over det jag skriver pi
s.262, nimligen att jag ir stolt over att vara jude. Bland dessa lisare ar i
vart fall notisens forfattare sjilv, ndgot som i sin tur f6rvanar mig. Saken
ir den att han utgdr ifrin en, enligt min mening, alldeles f6r sniv defini-
tion av stolthetsbegreppet. I enlighet med denna ir stolthet ”nigot man
kan kinna 6ver ndgot som man gjort eller bidragir till”.

Kontexten (s.262 f.) i vilken jag hivdar min stolthet att vara jude stipu-
lerar emellertid ett mera omfingsrikt begrepp. En definition av den art
som jag skulle kunna tinka mig kan formuleras p4 foljande vis: stolthet
= "en kinslomissig samhorighet med ndgon/nigot man med avseende
pa givna sirdrag girna vill identifiera sig med”. Utifrin denna syn pi
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stoltheten kunde jag skriva att jag ir stolt 6ver att vara jude, men ocksé
att jag var stolt 6ver min hustru for att hon modigt agerade mot Siker-
hetsimbetets och milisens patryckningar och hot under sitt forsta besok
i Polen (1974 eller 1975) efter emigrationen dirifran (s.295). Utifran
denna definition kan jag ocksa siga att jag ir stolt éver min far som hade
tackat nej till ete lukrativt jobb inom sikerhetstjinsten, och dirmed ett
privilegierat liv, ndr vi kom tillbaka till Polen efter kriget (s.104). Med
samma ritt kan jag framféra min stolthet 6ver mina forildrar 6ver huvud
taget, deras far- och morforildrar, etc. utan att behova detaljerat redo-
gora for deras bedrifter. Det ir inte ovanligt (snarare vanligt!) att man ir
stolt over nidgot man inte sjilv utan nigon annan har dstadkommit. Detta
kan beldggas med ett odndligt antal exempel. For att gora historien kort
kan det hdnvisas till idrottssupportrarnas agerande nir deras lag och/
eller idol segrat i ndgon tivling.

Stolthet kan ocksé avse ndgot som inte direkt har med ens eller annans
verksamhet (handling) att gora, t.ex. som uttryck for minsklig virdighet i
kontrast till férnedring. Lit mig dskidliggora detta med en kort dike. Dikten
ir pa ryska. Den ir skriven (om jag inte missminner mig) av den vilkinde
polske poeten Wladyslaw Broniewski 1940 eller 1941 i ett sovjetiskt fing-
else dir han just under den tiden var fingslad. " Tjelovek! Eto zvutjit gordo,
skazal velikij Maksim. A nas bjut po morde i kritjat ty sukinsyn.” ("Mén-
niskan! Det later stolt, sade den store Maksim. Men oss slar man pa kiften
och skriker din hyndas son” - Maksim star hir for Maksim Gorkij).

Med hinsyn taget till denna anvindning av stolthetsbegreppet kan
jag anfora ytterligare ett argument om varfor en jude kan kinna sig stolt
over att vara en jude. Den stindiga demoniseringen, de dterkommande
forfoljelserna, fornedringarna, pogromerna och till och med forsok till
total utrotning har gjort att minga judar har anlagt en trotsig attityd
gentemot sina pligoandar och demonstrativt framhivt sin stolthet 6ver
det som judarna under historiens ging har i miansklighetens tjanst astad-
kommit inom kulturen, vetenskapen, niringslivet, etc. Intellektuellt tar
jag personligen avstind fran den hir typen av argument, men jag kan
forstd sjilva fenomenet. Mer 4n si, det kan ibland dven hinda mig att jag
obetinksamt i ett tringt lige kor med nagot av dessa argument. Men i
regel foredrar jag ett intellektuellt mer tilltalande argument, vilket kny-
ter an till det ovan av mig definierade stolthetsbegreppet, vilket ocksa ar
grunden till det pistiende i min bok som Lars Bergstrom ifrigasitter.

Jag har inget som helst problem med mitt stolta férhillningssitt till
judar di jag bejakar att jag sjilv dr jude. Diremot har jag ett problem
med sjilva begreppet ”jude”. Vad betyder det att vara jude? Dirom kan
man ha olika uppfattningar. I min bok diskuterar jag (s.324 ff.) tre olika
uppfattningar om vad en jude ir. Den forsta uppfattningen knyter an
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till det begrepp ?jude” som judaismen har skapat, den andra uppfatt-
ningen knyter an till det begrepp och/eller den bild av en jude som har
skapats av antisemitismen/antisemiter. Jag som ér ateist kan sjilvfallet
inte identifiera mig som jude i judendomens mening och naturligtvis inte
heller i antisemitismens mening. Av den anledningen maste jag finna yt-
terligare en mening i vilken jag kan identifiera mig som jude, ndgot som
ir varken enkelt eller givet. Olika tillvigagingssitt kan tinkas. I forsta
hand utgar jag ifrin den etniska hirkomsten. Mina forildrar samt far-
och morforildrar var judar i etnisk mening. I samma etniska mening ir
siledes ocksd jag jude. Till detta faktum kan man emellertid ha antingen
ett positivt eller ett negativt forhallningssitt. Det problematiska hir ir
vilket av dessa férhallanden man viljer. Viljer man det negativa forhall-
ningssittet, sisom t.ex. Marx gjorde, dr saken avgjord, det problematiska
faller bort. Viljer man det positiva i stillet, sisom jag har gjort, behovs
en forklaring till varfor, pa vilka grunder, man gjorde si. Hir igen kan
frigan hanteras pd olika sitt.

Personligen vill jag se det i samband med min uppvixt och min kirlek
till mina férildrar, till far- och morforildrar same till den virld de levde
i, sdvil innan jag sjilv blev till som under mitt relativt korta liv tillsam-
mans med dem. Det handlar siledes om familjerelationer och om det
historiskt-kulturella samband inklusive modersmalet, jiddisch, som for-
binder mig med deras och mitt judiska arv. Det férhillningssitt jag har
till detta arv gér mig stolt 6ver mig sjilv. Nir jag alltsa skriver att jag dr
stolt dver att vara jude, sa skall detta bl.a. forstds som att jag ir stolt dver
mig sjilv for ate jag, i Sartres terminologi, har valt mig sjilv som jude i
ordets tredje betydelse.

Detjudiska arvet dr en visentlig del i min identitet, men inte den enda
och alls inte den viktigaste delen. I de sista raderna i min sjilvbiografiska
bok skriver jag att jag framfor allt 4r minniska och humanist. "Dirut-
over 4r jag jude, svensk, polack och kanske ytterligare nigot. Det sista
kan sammanfattas med ett enda ord, nimligen att jag i ordets positiva
bemirkelse ir en kosmopolit.” Detta ir jag ocksa stolt 6ver.

Zalma M. Puterman

ETT JUDISKT SKAMT

Sidney Morgenbesser idr kind bland filosofer for sina roliga uttalanden.
Ett av dessa, som kan appellera till dem som kinner till Nelson Good-
mans idéer om induktion, lyder som foljer. "What is a goy?” A goy is a
person who is a girl if examined up to and including #, and a boy if exa-
mined at any time after #”.
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BOTANISK SEMANTIK

Som en kommentar till relevansen av begreppsliga intuitioner och lins-
stolsfilosoferande i storsta allmidnhet ir foljande exempel intressanta:
Vet ni vad en banan respektive en jordgubbe dr? Om svaret ir ja, vilket
jag utgar fran att det ir, vad siger ni dd om f6ljande pastienden ”Bananer
ir biar” och ”Jordgubbar ir inte bar”? De flesta av mina studenter och
kollegor svarar att bida pastdendena ir falska, det senare pastiendet ir
kanske till och med analyriskr falskt (tink pd samma pastiende uttryckt
pé engelska ”Strawberries are not berries”).

Vad svarar di botaniken (och vilken vetenskap skulle vi annars vinda
oss till)? Jo, bananer 4r bir (tillsammans med bland annat gurkor, pap-
rikor och tomater) medan jordgubbar inte dr det och inte ens en frukt
(vilket for ovrigt inte heller dpplen och péron ir). Ett bar dr nimligen
mingfroiga dkta frukter inom undergruppen saftiga frukter. En fruke ir
blomvixtdelar som bildas for att fortplantning av vixten ska kunna ske.

Sjilva frukten bildas av fruktimnet som utgor den nedre delen av
blommans pistill. Jordgubbar diremot hor till gruppen skenfrukter, ocksi
kallade falska frukeer(!), eftersom vad ni kallar biret bestér av fler delar in
sjilva fruktdmnet; jordgubbens frukt dr endast de gula prickarna (som i
botanisk mening dr "noétter”) pa “biret” medan ”biret” ir en uppsvilld
blombotten. Jordgubben ér fér 6vrigt inte heller en art utan en hybrid av
tvd amerikanska arter ?jittesmultron” och ”scharlakanssmultron”.

N4, visste ni vad bananer respektive jordgubbar dr? Vet ni det nu?
Och ir det botaniska allmingods, mestadels himtat frin Wikipedia men
ocksa fran Nordisk Familjebok anno 1955, ni hir fitc er serverat ett resultat
av empiriska upptickter och alltsd a posteriori eller ir dessa botaniska
péstienden analytiska, sd att ni alltsd gjorde er skyldiga till en sjilvmot-
sigelse nir ni hivdade att jordgubbar 4r bir?

Mikael Janvid

TIDENS GANG

Det pastds att Abraham Lincoln har sagt: ”Det bista med framtiden ir
att den bara kommer en dag i taget.” Det later ju ganska fyndigt, men vad
betyder det egentligen? Vad vore alternativet? Att framtiden kommer en
vecka i taget? Eller en sekund i taget? Eller ett sekel i taget? Skulle det vara
simre pa nigot site? Skulle det dverhuvud taget mirkas nigon skillnad?
For 6vrigt kan man ju friga sig om framtiden alls "kommer”. Ar det inte
snarare sd att den ligger dir framme och vintar pa att i ska komma dic?
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NYA BOCKER

Idéhistorikern Michael Azar har publicerat en essi (i flera avsnitt) med
titeln Vintnet, Glinta produktion, 2008. Den foljer frigan om det trovir-
diga vittnesmalet genom historien - frin Sokrates dod, via Jesu uppstin-
delse, till tortyren i Guantinamo.

Birgitta Forsman, som ir vetenskapsteoretiker och docent i forsk-
ningsetik har utgivit Arvet fran Darwin - religion, minniska, moral, Fri
tanke forlag, 2009. Dessutom fyller hon dr samma dag som Darwin.

Jonna Hjertstrom Lappalainen har doktorerat i teoretisk filosofi i
Stockholm med avhandlingen Dex enskilde — en studie av trons profana maj-
lighet i Soren Kierkegaards tidiga forfartarskap, Thales 2009.

Fredrika Spindler, som ér verksam vid Sédertérns hogskola, har utgi-
vit boken Spinoza — multitud, affekt, kraft, Glinta Produktion 2009.

Cecilia Rosengren, som ir idéhistoriker vid Goteborgs universitet,
har utgivit en bok med titeln Conway — naturfilosofi och kvinnliga tinkare i
barockens tidevarv, Glinta Produktion 2009. Den Conway, som forekom-
mer i titeln, ir naturligtvis filosofen Ann Conway (1631-1679), vars bok
The Principles of the Most Ancient and Modern Philosophy utkom 1692.

Camilla Flodin, forskare vid Uppsala universitet, har skrivit en dok-
torsavhandling i estetik med titeln A# uttrycka det undantringda - Theodor
W. Adorno om konst, natur och sanning, Glinta produktion 2009.

SERENDIPITET

Man kan undra vad som hinde ar 1754. En sak som hinde d4 var att den
brittiske forfattaren Horace Walpole myntade ordet ”serendipity”. Det
betecknar ungefir oavsiktlig upptickt, nigot som rite ofta forekommer i
vetenskap, t.ex. vid upptickten av penicillin. Som ordspriket siger: ”den
som soker han finner” — men ibland nigot helt annat in det han sokte.
(Eller, mutatis mutandis, hon.) Kanske ir for 6vrigt hela denna notis en
serendipitet!

BOR MAN HA STRUMPOR?

Den kinde, men numera déde, moralfilosofen Richard Hare ir bland an-
nat kind for att han inte anvinde strumpor. "I don’t believe in socks”,
som han sjilv uttryckte det. Det kan forefalla excentriskt, men andra tycks
ha gite i samma fotspér. Albert Einstein anvinde exempelvis inte heller
strumpor. Vem vet, kanske detta ir nigot man borde dra lirdom av.
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FILOSOFIHISTORIA
I sin bok Fear of Knowledge: Against Relativism and Constructivism ir Paul
Boghossian ivrig att framhalla atc det fanns dinosaurier for vildigt linge
sedan, langt innan det till exempel fanns nigra begrepp. Diremot ir det
oklart om han tror att det fanns nigra filosofer fore 1950. Eller hur skall
man tolka féljande uttalande: ”It is the mental that has always seemed
most puzzling to philosophers, not the physical”? Hur minga betydande
filosofer fore Ryle har tinkt si?

Staffan Carlshamre
PRUTMAN
PPriserna trotsar de logiska lagarna”. Si skrev hemelektronikkedjan
MediaMarkt i en reklamkampanj i december 2008. P4 vig till institutio-
nens julfest var min tolkning att priserna hos MediaMarkt kanske strider
mot motsigelselagen. En viss TV-apparat kan kanske bide kosta och inte
kosta tio tusen? P4 vig hem frin julfesten, efter ett par glas glogg, slog
det mig plotsligt att det dock finns en annan tolkning som dr mycket
rimligare: Det torde vara lagen om det uteslutna tredje som inte giller
hos MediaMarkt. Nir jag frigar hur mycket TVn kostar ir det svar jag
far av forsiljaren varken sant eller falskt. Om det ir detta som avses ir
det givetvis bra att veta nista gng jag forsoker pruta. Sa linge det inte
ir bestimt sant att TV-apparaten kostar s mycket som forsiljaren siger
miste det rimligen finnas lite prutmaén kvar.

Martin Peterson

MAGNET SLAR UT MORALEN

En speciell sorts magnet kan férvandla en vanlig hygglig person till
skurk, rapporterar Forskning & Framsteg. Forskare i Schweiz har utvecklat
ett spel som ir ett slags laboratorievariant av ett vanligt postorderkop.
En leverantor skickar en vara som mottagaren forvintas betala. Men
den som struntar i rikningen slipper straff. Trots det brukar mottagaren
betala pa grund av sin uppfattning om vad som ér ritt och fel.

Det mirkliga dr att denna moral kan paverkas av att en magnet under
ndgra minuter minskar aktiviteten i en specifik del av hjarnan. Upptick-
ten har gjorts av ekonomiprofessorn Ernst Fehr i Ziirich. Under nigra
minuter efter en sidan magnetbehandling var forsokspersonerna mycket
mindre benigna att betala rikningen.

- Nigot fargstarkt uttryckt kan jag gora dig kriminell genom att stinga
av en del av din hjirna, siger Ernst Fehr till Forskning & Framsteg. Han
anser att resultaten kan fa langtgiende foljder fo6r hur vi bor se pa per-
sonligt ansvar.
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LIVET

Den amerikanske filosofen W. V. Quine formulerade sig en ging pa f6l-
jande sitt i en bok om livets mening: ”Life is what the least of us make
most of us feel the least of us make the most of.”

ANDLIG SPIS

G. W. F. Hegels Andens fenomenologi, som nyligen utkommit i svensk
oversittning pa Thales forlag dr inte alldeles litt ate begripa. En viss hjilp
kan man dock fi av Hans Ruins mycket positiva recension i DN (12/1),
dir man bland annat far veta foljande: ”I'sin inledande position befinner
sig anden i den enklaste form av sinnlig visshet, som forstar vad tinget
ir genom att helt enkelt sluka det. Men pé vigen mot sin destination
moéter anden tingen i deras sprakliga och begreppsliga form, och via sin
férméga attnegera vad de inte dr”. Den som inte forstir vad detta betyder
far antagligen problem dven med Hegels egen text.

AKILLES I FARTEN IGEN

Redan de gamla grekerna insig ju att det skulle bli svart for Akilles att
vinna sin kapplopning med skéldpaddan. Men det dr nog dnnu svirare dn
de trodde. Eftersom rummet ir positivt krokt — om det nu ir det — kom-
mer man ju si sminingom tillbaka till ssamma punkt om man ger sig ivig
i en viss riktning. Ungefir som visaren pa en klocka, som frin en viss ut-
gangspunkt vrider sig tills den kommer tillbaka till samma punktigen. Vi
kan allts3 tinka oss att Akilles dr den snabba minutvisaren och skoldpad-
dan den laingsammare timvisaren. Akilles startar vid 1 och skoldpaddan
far ett forspriang och startar vid 6. Vi vet ju alla att Akilles s3 smaningom
kommer att passera skoldpaddan. Men sa fort han har gjort det, si ligger
han ju dterigen lingt efter skdldpaddan. Han kan allts3 aldrig vinna!

FARLIG VARD

Torbjorn Tinnsjo skriver (DN 12/3), i samband med den kvinnliga lika-
ren som hiktades som misstinkt for drip pa ett fortidigt fote barn, att ’sa
kallad palliativ behandling kan aktivt komma att paskynda en patients
d6d”. Formuleringen ér forsatlig. Palliativ behandling dr naturligtvis na-
gonting aktivt, men foljer det dirav att man dven aktivt paskyndar en pa-
tients ddd — om nu behandlingen leder till att patientens déd paskyndas?
Tinnsjo tycks mena det; han siger att det ”inom visterlindsk medicinsk
praxis har blivit vanligt att likare ibland aktivt avslutar patienters liv”.
Aven denna formulering ir forsitlig. Ar det ”vanligt” att likare aktivt
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avslutar patienters liv, eller hinder det ”ibland”? Sammantaget fir man
ldtt intrycket att Tannsjé menar att likare ofta tar livet av folk och att
palliativ vird 4r livsfarlig.

ETT GYLLENE ERBJUDANDE

Anta att nigon erbjuder dig att kopa en bit guld, som bestér av en gulda-
tom for varje sekund som har gitt sedan Big Bang. Hur mycket skulle du
vara villig att betala? Hur mycket tror du att en sidan guldklimp skulle
viga? Tror du att den skulle viga ungefir 0,14 milligram? I sa fall har
du ritt. Vilket visar att universum inte ir s sirskilt gammalt, nir allc
kommer omkring.

VALGORANDE SPARSAMHET

Den som spar, han har. Men frigan idr vad som hinder sedan. En med-
arbetare vid Filosofiska institutionen i Stockholm, som vanligtvis lever
mycket sparsamt - i ekonomiskt avseende dr vederborandes tillvaro klart
smiskalig — har nyligen donerat 200.000 kronor till Likare utan grinser.
Enligt Peter Singer bor nyheter av detta slag offentliggoras, ty detta kan
inspirera andra att f6lja exemplet, vilket i sin tur da ger upphov till goda
konsekvenser.

S4 langt ir allt gott och vil. Men den som ligger vike vid handlingars
konsekvenser kan indd undra om de handlingar som offentliggdrandet
eventuellt inspirerar till dven ir kousekvenser av offentliggdrandet. Om
svaret ir ja, sd tycks handlingarna inte kunna undvikas — och da boér de
inte goras, eftersom ”bor” implicerar “kan”. Men om svaret ir nej, si ir
Singers tes om att man bor offentliggora nyheten inte riktig, ty da finns
det inget som talar for att det har goda konsekvenser. Vad ska man tro?

Man boér nog inte fundera nirmare 6ver detta, utan snarare bara lita
sig inspireras av den ursprungliga handlingen.

Medarbetare i detta nummer av Filosofisk tidskrift: Christian Bjorkdahl stu-
derar praktisk filosofi i Goteborg, Henrik Bohlin ir lektor i idéhistoria vid
Sodertorns hogskola, Anna-Sofia Maurin ir forskare i teoretisk filosofi
i Lund. Erik J. Olsson dr professor i teoretisk filosofi i Lund och Fredrik
Zimmerman undervisar i sociologi vid Hogskolan i Boris.





