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”Du skall inte dripa”, &r nummer fem av budorden i den judisk-kristna
traditionen och det viktigaste. I alla kulturer har det funnits ect férbud
mot dédande av minniskor. Trots detta accepteras avsteg frin detta
férbud. Vissa kulturer accepterar abort men motsitter sig dodsstraff
medan det omvinda giller f6r andra. S3 gott som alla stater tolererar
dodande i krig. Hur kan dessa avsteg frin principen att dédande ir
moraliskt férkastligt accepteras?, och kan de det? Kanske ir det over-
huvudtaget inte problematiskt att d6da? Dessa frigestillningar ir ut-
gingspunkten for Torbjorn Tinnsjés bok Du skall understundom drépa.

For att kunna gora en noggrann undersékning av de omstindigheter
(om ndgra) under vilka det dr moraliskt tillitet att d6da behéver vi enligt
Tinnsjd ha en elaborerad moralfilosofisk grund att std pa. Den oreflek-
terade nivd av moraliskt resonerande (vad Richard Hare kallar den intui-
tiva moralnivin) som vi anvinder oss av till vardags duger inte till detta.
Vir vardagsmoral 4r namligen bristfillig och osystematisk samtidigt som
den ger en inkonsekvent syn pa de etiska betinkligheter som omgirdar
dédande.

De tre moralfilosofiska teorier som tas upp ir for det forsta vad han
kallar den pragmatiska uppfattningen. Enligt denna teori finns det inget
absolut férbud mot dédande. Férbudet 4r blott indirekt och utgir ifrin
de negativa konsekvenser dodandet for med sig i form av 6kad otrygghet
for gemene man. Vidare behandlas liran om livess helgd. Denna lira hiv-
dar att dédande av oskyldigt minniskoliv 4r moraliskt forkastligt. Livet
ar heligt d3 det ir en giva frin Gud. Avslutningsvis behandlas liran om
rdtten till liv som hivdar att alla personer har en okriankbar ritt till sitt liv
P4 samma sitt som de har rite till egendom.

De olika teorierna fir sedermera ta stillning till det moraliskt forsvar-
liga eller oférsvarliga i foljande former av dédande: Mord, sjilvmord,
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dédshjilp, dddande av "mindervirdigt liv”, abort, dédsstraff, dodande
i krig samt dédande av djur.

De tre morallirorna dr dverens om att mord ir moraliskt forkastligt
och bér forbjudas. Bade liran om livets helgd och liran om ritten till liv
anser att det ir sjilva dodandet som ir moraliskt forkastligt. Nir vi mér-
dar minniskor utslicker vi oskyldiga minniskoliv, alternativt s3 krinker
vi den dédade personens ritt till liv. Enligt den pragmatiska uppfate-
ningen ir det dock inte sjilva dédandet som ir moraliskt férkastligt,
mord i sig 4r moraliskt indifferent. Det ir de negativa konsekvenser i
form av 6kad otrygghet som skulle uppstd i ett samhille som tillit mord
som gor att sdidant dédande méste forbjudas.

Enligt T4nnsj6 har den pragmatiska uppfattningen den férdelen att
den inser att alla mord inte #r lika allvarliga. Vissa mord kan vara mora-
liskt acceptabla. Exempelvis kan det enligt denna lira vara moraliskt
forsvarbart f6r en f6rfoljd och misshandlad kvinna att déda sin pligo-
ande dven om handlingen inte kan klassas som sjilvférsvar. Tryggheten,
bide for den drabbade kvinnan och 6vriga potentiella offer, 6kar om vi
gor oss av med denna person. Ingen av de 6vriga morallirorna kan emel-
lertid acceptera ett sidant mord. D4 kvinnan inte handlar i nédvirn
kan dadet inte férsvaras. Den drabbade kvinnans ritt till liv dr inte di-
rekt hotat, ej heller kan forévaren sigas ha férverkat sin ritt att leva.

Vidare accepterar den pragmatiska uppfattningen att strandsatta min-
niskor i n6d pa en de 6, som en sista utvig, anordnar ett lotteri dir den
som drar nitlotten d6das och its upp av de andra. Detta forfarande har
bittre konsekvenser in om lotteriet inte anordnats. I detta fall dverlever
atminstone nigra minniskor. Om lotteriet inte anordnats skulle alla
dottav svilt. P4 denna punke hiller liran om ritten till liv med ”pragma-
tismen”. Vi har ritc att avsiga oss vér ritt till liv. Liran om livets helgd
maste dock férkasta denna tanke dé oskyldigt liv utslicks.

Tinnsjo gar vidare och underséker om det finns nigra omstindighe-
ter dir aktiv dodshjilp kan vara moraliskt férsvarbart. Bde den prag-
matiska synen och liran om ritten till liv besvarar denna friga jakande
medan liran om livets helgd fornekar detta. Enligt den férra uppfatt-
ningen skulle vissheten om att det 4r tilldtet for en likare att erbjuda en
obotlig sjuk patient en dodlig injektion pa dennes begiran leda till att
tryggheten for gemene man 6kade. Riskerna att behdva genomlida en
forlingd dédsprocess mot sin vilja blir obefintliga i detta lige.

Aven liran om ritten till liv accepterar dédshjilp. P4 samma sitt som
att var och en har rict att leva vidare s3 har vi ocksa ritt att d6 om detta
ir vér vilja. Vi har till och med en ritt att avsiga oss var ritt till liv och
ingd en 6verenskommelse med en annan person, vem som helst, det
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behéver inte vara en likare, om att ta vért liv. Detta ir att ga for lingt,
enligt Tinnsjo. Det dr svarare att ge dodshjilp 4n man kan tro. Medi-
cinsk expertis behovs for detta. Vidare méste hinsyn tas till de anhérigas
asikeer. Vi fir inte bara tinka pd oss sjilva.

Enligt liran om livets helgd dr det aldrig moraliskt fdrsvarligt att ge
en svirt sjuk patient dodshjilp, det spelar ingen roll om vi dédar patien-
ten pd dennes egen begiran. Sddana handlingar bor likstillas med mord
da de innebir att vi utslicker ett oskyldigt méinniskoliv.

T4nnsjo vinder sig kraftigt mot denna lira. For det forsta 4r den inkon-
sekvent. Liran om livets helgd fordomer inte alla former av handlingar
som leder till att svrt sjuka dor. Enligt doktrinen om dubbel effekt, accep-
teras handlingar som leder till att en svart sjuk patient dérifall déden dren
férutsedd, icke-avsiktlig, bieffekt av en annan god eller &tminstone mora-
liskt indifferent handling. Med hjilp av denna distinktion accepteras vissa
former av dédshjilp. S ir till exempel fallet i situationer dir en likare ger
en 6verdos av smirtstillande medel till en svirt sjuk patient som leder till
att patienten avlider. Déden fir dock enbart vara en férutsedd bieffekt av
bandlingen. Om likaren avsig att déda patienten gér han sig skyldig till
mord.

Detta finner Tinnsjé mirkligt och harklyveri av virsta sorten. Om
konsekvenserna blir desamma i bada fallen varfor di enbart acceptera
det ena medan det andra betraktas som mord? Denna distinktion leder
till ett vildigt godtycke nir det skall avgoras om ett mord 4r beginget
eller inte. Avsig likaren att déda patienten? - i sifall har vi att géra med
mord - eller var déden blott en férutsedd bieffeke? — och siledes ett re-
sultat av en korrekt &tgird frin likarens sida. Hur skall vi kunna avgéra
vilket motiv likaren hade, och spelar detta ndgon roll? Konsekvenserna
blir desamma i bdda fallen, en patient som ville avsluta sitt liv fick do.

Vidare ir liran om livets helgd, att oskyldigt ménniskoliv ir heligt och
inte far utslickas, inte bara orimligt string och grym. Den kinnetecknas
idven av en grov form av paternalism. Det ir ominskligt att hdvda att allt liv
ir okrinkbart och maste levas. Denna stdndpunkt for nimligen med sigatt
svart lidande patienter som vill d6, mot sin vilja tvingas att leva vidare.

Instillningen till abort dr en viktig skiljelinje mellan de olika lirorna.
Enligt liran om livets helgd ir abort forkastligt di vi dédar oskyldigt
minniskoliv som ir heligt frin befruktningen. I vissa undantagsfall kan
dock denna lira acceptera abort utifrin doktrinen om dubbel effekt.
Detta kan exempelvis innebira att en handling som utfors i syfte att
ridda en gravid kvinnas liv, men som leder till att fostret dor, kan vara
moraliskt forsvarbart, om fostrets dod enbart var en férutsedd bieffeke
av denna goda handling.
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Aven for liran om ritten till liv ir abort moraliskt problematiskt. Den
springande punkten ir vad som ska riknas som ett rittssubjekt? Vilka
egenskaper krivs for att erhalla en ritt till live Om det ricker med att vara
medlem av den minskliga arten s innebir abort mord. Ett foster 4r en
minniska. Krivs det att vara en sjilvmedveten varelse s3 dr abort tillitet.
Fostret har inget sjilvmedvetande. Emellertid fir detta som konsekvens
att dven dodande av spidbarn accepteras, vilket starkt strider mot véra
moraliska intuitioner. Om det handlar om att kunna kinna lidande s
innebir abort mord, men i sa fall fir vi heller inte déda djur.

Enligt den pragmatiska teorin ir det inte aborteringen av fostret som
ir problemet. Abort i sig 4r moraliskt oproblematiskt. Det som har bety-
delse ir de effekter abort har p4 alla inblandade parters trygghet, fram-
forallt den gravida kvinnans. Att ddda ett foster hotar ingen levande
minniskas trygghet. Nir en minniska ir tillrickligt gammal for att oroa
sig 6ver sin fortsatta existens har han for linge sedan passerat det sta-
dium dir abort skulle kunna komma ifrdga. Om vi tilliter abort s& okar
diremot de gravida kvinnornas trygghet. Vetskapen f6r en kvinna att
det finns en majlighet att genomfora en abort om hon inte vill foda bar-
net okar hennes sikerhet och kan fi positiva effekter pa kvinnors vilja
att skaffa barn i framtiden.

Aven nir det giller instillningen till dodsstraff avviker de olika moral-
lirorna fran varandra. Liran om livets helgd anser att det ir moraliskt
forsvarbart att avritta mérdare. Forbudet mot dédande av minniskor
giller enbart oskyldigt minniskoliv. En mordare ir inte oskyldig. Han
fértjanar att avriteas, dd han genom att dripa en annan minniska krinke
livets helgd.

Enligt ritten till liv kan dodsstraff aldrig accepteras. Att avritea en
minniska kan aldrig vara moraliskt férsvarbart, oavsett om personen
ifrdga har dédat andra minniskor. Aven mordare har en ritt till liv som
vi inte fir ta ifrdn dem.

Anhingarna av den pragmatiska uppfattningen kan acceptera dods-
straff och avrittande av mérdare, om detta feder till att andelen be-
gingna mord minskar. Férekomsten av dodsstraff kan 6ka tryggheten i
samhillet. Blotta vetskapen att det finns en risk att bli avrittad i fall man
begdr mord kan avskricka potentiella mérdare. I s fall har bide gemene
man, som slipper att bli mérdad, och potentiella mérdare som later bli
att ddda minniskor, dodsstraffet att tacka for sina liv. Empiriska fakta
talar dock mot dodsstraffet. D4 endast en liten andel mord ir rationellt
overlagda finns det inget som talar for att dodsstraffet avskricker folk
frdn att doda.

Utav de tre nimnda morallirorna anser Tinnsj6 att den pragmatiska



§6  Nichlas Johansson

uppfatiningen har mest fog for sig. For det forsta stimmer denna lira
bittre med folks vardagsmoral nir de olika morallirorna ger motstridiga
besked. Vidare ir denna doktrin mer nyanserad d3 den inser att vissa
former av dodande ir allvarligare 4n andra. Slutligen talar pragmatism-
ens enkelhet for denna lira. I egenskap av att vara pragmatisk kan den
smidigt anpassa sig till nya situationer, och behover inte som liran om
livets helgd ta hjilp av ad hoc konstruktioner.

Efter dennaredogdrelse av bokens inneh3ll fsljer nigra privata reflek-
tioner. For det férsta undrar jag om gemene man verkligen behéver ha
en genombearbetad moralteori till hands. Visst har Tinnsjé ritci att var
vardagsmoral i vissa fall ir inkonsekvent och ger oklara besked hur vi
skall handla i prekira situationer. Detta innebir dock inte att vi auto-
matiskt maste tilligna oss en systematisk moralteori. Den vardagliga
moraluppfattningen duger utmirkt i de flesta fall. I de fall nir s3 inte
ir fallet ricker det enligt min mening med att kritiskt granska véra
intuitioner. Vir moral hinger inte pa en systematisk moralteori.

Vidare ifrigasitter jag T4nnsj6s pastiende att det endast finns tre ela-
borerade moralteorier som duger nir vi skall avgéra huruvida det ir
moraliskt forsvarbart eller inte att doda. Enligt min mening borde dygd-
eetikens betoning av goda karaktirsdrag givits utrymme i denna bok.

I stillet f6r att undersoka i vilka situationer det ar rite eller ordtt att
déda borde vi stilla frigan, hur skall vi vara? Stillda infor det svara beslu-
tet huruvida en svirt sjuk minniska ska ges dodshyjilp eller inte borde vi
kanske vara barmhirtiga i stillet f6r att diskutera huruvida hans liv ar
heligt eller €j? I valet och kvalet mellan att avritta en mérdare eller inte
borde vi kanske visa medminsklighet, snarare 4n att utreda ifall hans
rite att leva ir forverkad eller inte?

De tre nimnda moralldrornas hoga abstraktionsnivi kan vara en all-
varlig brist i situationer dir vi har att géra med manniskor av kott och
blod som ir stillda infér beslut om liv eller dod. Det finns en betydande
risk att vir besatthet av att finna abstrakta principer som ska vigleda oss
i vart handlande far oss att glomma bort att det ér ménniskor det handlar
om, som Jerzy Einhorn skulle ha sagt. Detta rdder dygdetiken bot pa
genom att fokusera pd karaktirsdragen: godhet, rittridighet och barm-
hirtighet, som ir viktiga i mellanminskliga relationer.

Vidare hiller jag, till viss del, med Tinnsjé om att den pragmatiska
synen har foérdelar gentemot de 6vriga teorierna. Dess pragmatiska in-
stillning till dodandet gér att den undviker de svira inkonsekvenser och
logiska harklyverier som liran om livets helgd méste anvinda sig av nir
det giller att forsvara vissa former av dédshjilp och aborter. Aven liran
om ritten till liv har stora svérigheter, framforallt frigan om fostret ir
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ett ritessubjeke eller inte, samt den alltfér liberala instillningen till
dodshjilp.

Jag ar dock tveksam till om rittighetsetiken ar sé liberal som Tinnsjo
hivdar. T4annsj6 har férenklat denna lira genom att utgd frin Nozicks
extrema uppfattning om rite till liv. Det gir att forestilla sig mindre ex-
trema varianter som hivdar att vi, trots ritten till liv, inte far silja ut virt
liv till hégstbjudande, och siledes undvika Nozicks inplausibla slutsat-
ser. Utifrdn Kants kategoriska imperativ gir det att hiivda att ingen per-
son har ritt att betrakta sig sjilv, eller ndgon annan ménniska, blott som
ett medel, utan minniskan ir alltid ett indamal i sig. P4 detta vis fir vien
rittighetsetik som inte tilliter oss att silja ut var ritt till liv.

Vidare finns det stora brister med den pragmatiska hillningen. Fram-
foralle blir jag forvinad av denna liras besynnerliga och kontraintuitiva
instillning till d6dandet. Det 4r minst sagt problematiskt att pista att
det 4r enbart de konsekvenser dédandet f6r med sig som dr moraliskt
relevanta medan dédandet i sig inte dr allvarligt. Forvisso ir det viktigt
attminska otryggheten i samhillet och oron bland allminheten skulle de
facto minska om vi f6rbjéd mord och tillit dodshjilp. Men det ir knap-
past pd grund av att osikerheten for gemene man skulle 6ka i ett sam-
hille som tillit mord, som dédande betraktas som moraliskt forkastligt
och bor férbjudas. Det miste vara négot i sjilva dddandet som gor si-
dana handlingar moraliskt klandervirda. Livet ir ndgot unikt som gér
att det, i de flesta fall, ir vire att leva.

Sjalvklart ar livskvalitet viktig. P4 den punkten ir jag 6verens med
T4nnsjo. Allt liv dr inte virt att leva och i vissa fall 4r det bittre ate do
eller att inte ha ftts 6verhuvudtaget. Emellertid innebir dédande av
minniskor ett stort moraliskt och existentiellt problem. Vi kan inte,
som T4nnsj6 gor, slita 6ver detta och enbart hiivda att det ir konsekven-
serna som riknas. _

Tannsjo gor sig skyldig till ett vanligt misstag bland konsekvensetiker
nir han tenderar att tala om konsekvenser, i form av 6kad trygghet, som
om de vore nigra metafysiska entiteter som svivar omkring i det bld
som det dr mojligt att finga in. Men s ir inte fallet. Konsekvenser ir
blott effekter av en utférd, eller mojligen en icke utford handling. Vi far
inte som Tinnsj6 lita konsekvenserna dominera s3 till den grad att den
existentiella frigan hamnar i skymundan. Dédandet ir ett existentiellt
problem. Det ir pd grund av att sddana handlingar innebir att man, i
fortid, tar ifrdn en annan minniska det viktigaste hon har, sitt liv, som
dédande av minniskor férbjudits i alla kulturer.

Min slutsats blir att den pragmatiska uppfattningen inte héller som
utgdngspunkt i frigor om liv och déd. Nackdelen med denna lira ir,
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paradoxalt nog, att den dr pragmatisk! Ingenting ir heligt for denna
lira. Allt kan férsvaras och accepteras, s linge de positiva konsekven-
serna overviger de negativa konsekvenserna.

Enligt min mening duger inte detta. Vi behéver en moralisk nollpunk:
som vi inte fir rucka p3 oavsett konsekvenserna. Denna utgingspunkt
mdste vara att det, i allminhet, ir moraliske forkastligt med dédande.
Huruvida denna utgingspunkt skall vara pliktetiskt, rittighetsetiskt el-
ler dygdeetiskt grundad kan jag inte avgora. Vad jag diremot tycker mig
kunna siga ir att utgdngspunkten miste vara att det ir nigot speciellt
med livet som gor att det ir att foredra framfér déden. Med Albert
Schweitzers ord borde vi kinna en virdnad fir liver.

Avslutningsvis har Tinnsjé producerat ett utmirke verk i ett kontro-
versiellt imne som utmanar folks vardagsmoral. Denna bok ir vidare
den forsta i sitt slag pa svenska, vilket inte gér den mindre intressant.
Genom sin lictlista prosa har Tinnsj6 skapat et verk som ir vida dver-
lagset de bocker i samma dmne som Jonathan Glover och Peter Singer
skrivit. Denna bok borde ligga pa alla minniskors nattduksbord, d4 den
vicker intressanta frigor om situationer som de flesta av oss nigon ging
kommer att stillas infér. Framférallt borde vara folkvalda politiker ta
del av detta verk. Med tanke pd att det i Sverige ir férbjudet att tala om
en legalisering av aktiv d6dshjilp i politiska sammanhang — denna friga
fir inte utredas, in mindre debatteras, i riksdagen — vore det bra om vira
politiker fick ta del av problematiken i dessa frigor och inte som nu
sticka huvudet i sanden. Mitt rdd till politikerna blir: Lis boken!
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