SOREN HALLDEN

Henschen-Dahlquist om begreppet "mdajlig”

1. Bakgrund

Ann-Mari Henschen-Dahlquist presenterade sin lic-avhandling pa ett
seminarium i Uppsala varen 1961. Titeln var An Essay on can och
arbetet innehdll en analys av begreppet "mdjlighet” och kommentarer
betriffande besliktade modala begreppsbildningar. Ett kortare stycke
som behandlar Austins kritik av Moores teori om ”om...sa” finns att
ldsa i Theoria 1963, men huvudpartiet dr fortfarande opublicerat.
Emellertid fortjinar den icke publicerade delen ordentlig uppmérk-
samhet. Jag skall i det foljande kommentera vissa av huvudtankarna.

Den filosofiska analysen framstilles ibland som en verksamhet f6r
smaaktiga sjilar som inte har nigot sinne for det som angar det
minskliga. And3 #r det litt att finna anknytningar till filosofins gamla
fragestillningar. ”"Mojlig” har anknytning till ”fri” och s fir man en
koppling till frihetsdiskussionen i politisk filosofi. Viljans frihet vicker
forfarande de levandes intresse och idén om att vi inget kan veta om
morgondagen har ocksi den en modal sida.

For att fullt se rickvidden hos en undersdkning av detta slag bor
man ocksa ta in omfanget hos objektet. "Mdjlig” dr endast en av méanga
modala termer och de sammanhinger nidra med varandra. Mojligt &r
naturligtvis det som inte med nédvindigt dr franvarande och pa sé vis
kopplas begreppet till "nédvindig”. P4 analogt sitt kan man binda
samman “kan” och “maste”, ”frihet” och “tving”. "Om... sd”-idiomet
ir ett viktigt element i samma filt — i allmédnhet markerar det en form
av nodvindighet. Emellertid finns det en begrinsning. Den som siiger
att vatten kokar vid hundra grader eller "Om du upphettar vatten till
hundra grader sd kokar det” dr alldeles sjdlvfallet medveten om att det
finns undantag. I tankarna har han en normal virld, utan dvertryck eller
undertryck. "Om Pelle kommer hem igen, blir jag glad” utesluter inte
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att Pelles dterkomst under speciella villkor kan skapa missndje — det
forutsiitts att situationen i vissa hinseenden 4r normal. Den nodvindig-
het som &r involverad &r ett slags nidstan-nodviandighet. Ordet "hinder”
har en besliktad biton. Nistan-nédvindighet ér det ocksa friga om nir
man talar om en disposition, full nédvindighet ddremot nir det ér friga
om en “lagbundenhet”. _

Samordningen mellan olika modala termer har en fasthet som
underléttar undersokningen av det enskilda elementet. Studiet av "moj-
lig” ger ddrfor insikter som striicker sig genom hela det modala filtet;
iakttagelser pd andra delomraden kan ge invindningar som framtvingar
modifikationer. En férdel med Henschen-Dahlquists behandling av om-
radet ér det helhetsgrepp hon har. Dér finns ocksé en livlig medveten-
het om det modala sprékets enskilda anvindningar och komplikationer.

Vid studiet av systemet skall man komma ihég att det dr fraga om
begreppsbildningar som visat sin relevans och effektivitet under lang
tid; framgéngsrika motsvarigheter finns inom en ldng rad av sprak och
kulturer och i efterhand maéste erkinnas att det modala sittet att
klassificera visat ett hogt méatt av effektivitet. Samtidigt kan inte pastas
att de modala etiketternas innebord #r helt tydlig. Vi anvinder dem
utan att omedelbart kunna definiera. Emellertid &r detta en arbetssitua-
tionen med vilken filosofen ir fortrogen.

Vid unders6kningen har han anledning att ta sirskild hdnsyn till ett
overlevnadsargument. Det rubriksystem som han underséker har visat
sin duglighet. For filosofen giller att forklara dugligheten. Littvindigt
forkastande duger inte alls.

Hur uppenbart detta @n ma forefalla dr det tydligt att genom-
forandet inte dr enkelt. Av vilken art dr svérigheten? Jag kommer att
tinka pa historien om aposteln Thomas — den ateruppstindne Jesus
erbjod ldrjungen att ta pd honom: “Rick hit ditt finger, se hir dro mina
hinder; och riack hit din hand och stick den i min sida!” Enligt den
kristna traditionen hade detta verkan. Men det mgjliga ir inte till-
gingligt pd samma siitt, det gir inte att ta pa. Och detta leder till
misstro.

Ett representativt exempel hittar man i Goodmans berémda Fact,
Fiction and Forecast (Athlone 1954): "and possible occurrences are
for us no more admissible than are occult capacities”. Den kinde filo-
sofen uttrycker ocksd en 6nskan att “the ghost of the possible will no
longer be thumping in the attic” (kap 2, 3.5). Det hade inte skadat om
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han ocksé gett ett argument for sin stindpunkt, men nigot sidant pi-
triaffas inte.

Goodman har i alla fall traditionens stéd. Under 30- och 40-talet
var det vanligt att formallogiska system inneholl en “thesis of exten-
sionality”. Den s#ger att om p och q har samma sanningsvirde sd har
de utsagor i vilka de ingdr ocksd samma sanningsvirde. Ur detta foljer
att om p har samma sanningsvirde som q och p ér méjlig skulle dven
q vara mdjlig. Denna tes rorande extensionalitet likstilldes, utan
rationell motivering, med dvriga axiom. S& avskrevs en vilfungerande
modal tankevirld pa ett alldeles sorglost siitt.

Hos Henschen-Dahlquist méter ldsaren en behandling av dmnet av
helt annat slag.

2. Krav pd bevisningen

Vid tolkning har man ritt att kridva ett visst slags 6verensstimmelse
med det som tolkas och sjilva tolkningen. Jag vill ndmna tre vanliga
krav: likhet ifrdga om sanningsvirde, ifriga om bevisméjligheter och
ifrdga om tillimpning. Bevisproblematiken dr pé ett vis central. Det
behovs bevis for att sanningsvirdet skall kunna identifieras och be-
triffande tillimpningen giller att den innehéller en form av bevisning
— om en teori fungerar dr detta ett argument for teorin, om den inte
fungerar giller det motsatta.

Vid analysen av "méjlig” blir dirfoér den centrala fragan: Hur be-
visar man egentligen att ndgot dr mojligt? LAt oss for att fa ett levande
exempel tinka oss att en hustru ldser om en stor olycka i tidningen, en
fartygsolycka kanske, och méste fraga sig om hennes man kan ha varit
med bland de drabbade. Hon frigar sig om det dr mojligt att mannen
kan ha sluppit undan oskadad. Littad kommer hon fram till att sa
mycket vil kan ha varit fallet. Det &dr ingalunda sdkert att han var med
pé baten. Hur resonerar hon?

Den som list pé& i mirklig filosofisk litteratur vill kanske tidnka sig
att kvinnan jimfor den virld i vilken hon sjilv lever med andra liknan-
de virldar, och att frigan 4r om det finns en liknande virld i vilken en
sidan person som hennes man skulle vara vid liv. Aven om man hir
byter ut det tunga ordet “virld” mot det littare “situation” &r sjilva

.idén om ett sddant bevisforfarande alltigenom grotesk. En analys av
denna typ Overensstimmer alltsd inte med det vi forvintar oss i
bevisvig.
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Men hur tinker kvinnan? Hon vet en del om omstindigheterna
kring resan och en del om sin mans resvanor, t ex att han hellre flyger
4n tar bat. Det positiva som hon kommer fram till 4r kanske upptickten
att hon inte har nigon anledning att tro att han var med pd béten.
“Ingen anledning att tro” dr hir det avgérande. Ur det hon vet foljer
inte att mannen varit med bland de drabbade. Beviset for mojlighets-
tanken har att gora med att det inte finns nagot bevis for farhdgan.
Franvaron av bevis ger bevis! Frin bevissituationen ir det naturligt att
gd vidare till en definition — ”p 4r mojlig, givet bedomarens insikt q”
blir ”q ger inget bevis for icke-p”.

Hos Henschen-Dahlquist utformas detta si att hon tolkar begreppet
“frinvaron av bevis” pa ett speciellt sitt. Sjilv tycker jag att det #r fullt
rimligt att man tillerkénner den logiska mojligheten en sirskild plats vid
undersokningen av det modala gebitet; det dr en begreppsbildning som
dr avsevirt mindre problematisk dn andra modala begrepp. Henschen-
Dahlquist viljer denna vig och hon har d& mdjlighet att lisa "Givet q
foreligger inget bevis for icke-p” mycket enkelt som “Utsagan p och q
ir logiskt mojlig”. Den som anser att "bevis” betyder “formellt bevis”
far da finna en annan l6sning.

Kvinnan i exemplet stiller sig naturligen frigor som giller sanno-
likheten hos det ena och det andra. Om man tar in detta i analysen ir
det ndraliggande att ldsa utsagan om icke-bevis som ”Sannolikheten
for icke-p, givet q ir ej hog”.

Oavsett hur man viljer hir blir innebérden hos utsagan beroende
av en tyst forutsittning, g-faktorn i de olika definitionerna. I den kom-
munikativa situationen #r denna ibland svarfangad. Jag skall i det fol-
jande anvinda namnet “smygtemat”, for att framhéalla denna sida hos
g-faktorn.

En podng ir att uppmarksamheten hos den som tolkar inriktas pa
denna svarfangade enhet, pd smygtemat. Genom en serie exempel
undersdker Henschen-Dahlquist de aktuella alternativen. I botten dr det
frdga om en uppsortering efter fyra kategorier:

a) smygtemats art,
b) smygtemats sakliga stiillning,
c) smygtemats subjektiva stillning,

d) smygtemats grad av allméngiltighet
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Betriffande a) kan understrykas att smygtemat kan vara logiskt, kau-
salt, eller normativt, i samband med b) aktualiseras temats auktoritet i
kunskapssambhillet, i samband med c¢) bedomarens personliga forhallan-
de till det, i samband med d) dberopandet av tillfilliga omstindigheter.

En fordel hos teorin ér att férfattaren lyckas kombinera tva viktiga
aspekter; hon framhaller inte bara tillhorigheten till situationen, utan
dven det gemensamma bandet mellan de skilda tillimpningarna, det
band som forklarar den kommunikativa funktionen hos den modala ter-
men. Klargbrande ir att jimféra med Nelson Goodmans motsvarande
teori. Den sistnimnda innehéller dels ett energiskt férnekande av det
gemensamma bandet, dels en begidran om punktvis forklaring av an-
vindningen av ordet i det enskilda fallet. Tanken #r dd den att ndr man
siger att ndgot dr mojligt sa innebir detta ett utpekande av nigot nir-
varande som kan anges ordentligt bara om man undersoker de faktiska
omstindigheterna.

Goodman avstar fran exemplifikation, men utnyttjar analogin med
dispositioner. Flexibiliteten hos en metall kan kartldiggas genom ett
spektroskopiskt forfarande och “flexibel” kan dirfor i det enskilda
fallet tas som ett ord som anger det monster som avsldjar flexibili-
teten. ”If luck or abundant special information turns up a manifest
predicate "P’ that we are confident coincides in its application with
*flexible’, we can use ‘P’ as definiens for flexible ...” (Fact, kap 3:3).

3. Hypotetiska utsagor
Henschen-Dahlquists teori kan 6verforas till de konditionala utsagor-
nas viktiga filt. ”Nérmast tillhands ligger det di att tinka sig att
m...s&" betecknar en kausal implikation” , konstateras pa ett stille
i Essay (s 58). Tanken ir i sa fall att "om p, sd q ” kan dversiittas till
en utsaga enligt vilken konjunktionen av p och ett kausalt antagande
har q som logisk foljd. For den som ordentligt lidst vad som sdgs om
méjlighetsbegreppet i Henschen-Dahlquists Essay ligger det emellertid
niira tillhands att tillimpa den mangsidiga analysen av detta begrepp
ocksé pd “om...sd”-idiomet. Lat oss se pa ett av de exempel som for-
fattaren anfor (s 9) under studiet av “kan”:

”Du kan inte limna honom at sitt dde.”

Mojlighetsbeddmningen bygger hir pa en normativ utsaga. Lat oss da
konstruera en “om...sd”-utsaga av besléktat slag.
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”Om du limnar honom 4t sitt 6de, bor du skimmas.”

Det sammanhang som hir &r tyst forutsatt dr inte kausalt, utan tydligt
normativt. Sjilv lidser jag en sats “om p, s q” av denna typ som en ut-
saga som sdger att konjunktionen av (1) p och (2) ett smygtema av nor-
mativ art och dessutom (3) en forutsittning om normalitet har q som
logisk f6ljd. Ett annat exempel pd anvidndningen av “kan” dr foljande:

”Han kan ha varit hir forgives”.

Hir uttrycker smygtemat en privat kunskap om situationen. Som en
parallell konstruerar jag:

”Om han nu verkligen kom, si ledde det i alla fall inte till ndgot”.

”Om” dr i detta fallet ett "dven om”, men jag tycker inte att det for-
dndrar det visentliga. Inte heller hir ir forbindelsen kausal; anspel-
ningen giller situationens beskaffenhet. Jag uppfattar ocksa en sddan
sats av formen “om p, s& q” som en utsaga om logisk foljd. Den séger
att konjunktionen av (1) p och (2) en utsaga om vad som verkligen in-
triffade vid det rapporterade tillfillet och kanske ocksé (3) en forut-
sittning om normalitet tillsammans har ett besvikelsens q som logisk
foljd. I ett tredje exempel anspelas pé ett logiskt forhallande:

”Man kan inte bade dta kakan och ha den kvar.”
En besléktad formulering av “om...sd”-typ 4r:
”Om du iter kakan, har du den inte kvar.”

Normalitetsférutsittningen kan hir utelimnas, och utsagan ér dé av
typen ”’p och L, har q som logisk foljd”. (Kanske bor jag tilligga att
smygtemat L som anger en logisk lag ocksa kan uteldmnas.) Ett fjirde
exempel i Essay har foljande lydelse:

”En blykula kan inte falla fortare 4n en fjider i lufttomt rum”.
En besliktad “om...sd”-sats blir da foljande:

”Om en blykula och en fjider slipps samtidigt och pa samma héjd i
ett lufttomt rum, sd ndr de marken samtidigt”,

i vilken vi har ett tydligt exempel pé en kausal implikation.
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”Om...sd”-idiomet fir pa det viset en tolkning som kombinerar tva
viktiga sidor av dess funktion: dels beroendet av den enskilda situatio-
nen (representerat av smygtemat) , dels det band, som innebir att skilda
situationer behandlas likformigt (och som tar form i den logiska rela-
tionen). Som en motpol vill jag nimna Goodmans teori f6r ”om...sd”-
idiomet. Vid sin behandling av "méjlig” tillimpar den senare en extrem
situationism. A ena sidan fornekas existensen av det sammanhingande
bandet (vilket gor funktionen obegriplig), & den andra overlimnas
tolkningen av den modala termen helt &t den tolkandes situations-
kinnedom. Diremot limnas situationsberoendet ddrhidn nir Goodman
tolkar “om...sd” (Fact, kap 1). Det dr av det skilet som det sistnimnda
uttryckssittet, vilfungerande sedan kulturens fédelse, kommer att te sig
problematiskt i hans framstillning.

4. Tillbaka till viljans frihet

I borjan av min artikel framholl jag att analysen av det modala spraket
inte skall ses som nagot slags sprakpedantisk 6vning — den star i nira
samband med filosofins stora problem. Bland annat nimnde jag frigan
om viljans frihet. Vi har en tydlig upplevelse av att yttre tving inte
utesluter inre frihet. Kan tvang och frihet verkligen férenas? Detta
forefaller forst svart att acceptera. Till den analytiska traditionen hor
emellertid insikten att detta inte behdver vara ett problem om man
accepterar sprikets mangtydighet. Hur klart detta dn dr, uppstir dock
nya fragor nir den analytiska doktrinen skall artikuleras.
Henschen-Dahlquists teori innebdr att man dé bekvimt kan peka pé
forekomsten av olika smygteman. Poédngen &r att det som blir omojligt
vid en fullstindig beskrivning av virlden mycket vil kan bli mojligt
om beskrivningen gors magrare. Att p och q och r 4r en logiskt omdj-
lig utsaga hindrar ju inte att p och q ir logiskt mojlig. Att p &r ett
tvang, givet en fullstindig beskrivning av tillvarons alla styrande
omstindigheter utesluter di inte att perfekt frihet rader betriffande p
om smygtemat ir mer begrinsat, exempelvis om det beskriver den inre
mentala situationen vid ett krivande beslut. Det for den moraliska
beddmningen visentliga kan vara forenligt med en sddan beskrivning.
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