Recension

Jan Willner: Kritisk granskning, monster for kritisk undersékning i historisk och
kunskapsteoretisk belysning. Stockholm, Thales 1986.

Tillimpad filosofi eller *’applied philosophy’’ 4r en genre som pa senare tid ront
¢kad uppmirksamhet. Grovt uttryckt 4r det gemensamma for arbeten i genren
att de behandlar problem som uppkommit ’*utanfor’’ filosoﬁ Jan Willners
doktorsavhandling faller inom denna kategori.

Genren *’tillimpad filosofi’’ sétter pa sin spets, tycker jag, en svarighet i filo-
sofins sjalvforstaelse. Finns det i filosofi liksom i matematik ett slags eviga pro-
blem och eviga sanningar, oberoende av den tid och rum dir de formulerats?
Nar man betraktar Euklides’ geometri som *’ren’’ matematik, ser man den som
fragor och svar vilka kan férstds och bedémas oberoende av den tid da de for-
mulerats eller av hur verkligheten ser ut. Nu menar manga filosofer — dér-
ibland Quine och Wittgenstein — att filosofin inte kan ha egna, ’’rena’’ pro-
blem och sanningar p4 samma sitt som matematik anses ha. All filosofi dr da
»tillimpad’’. Det torde f6lja att den handlar om en empiriskt underséknings-
bar verklighet och att den kan komma i konflikt med resultat frin empiriska
vetenskaper. Men om det inte kan finnas nigon *’ren’’ filosofi, si dr termen
tillimpad filosofi’’ missvisande i och med att all filosofi maste vara tillimpad
eller nonsens. Ingvar Johansson har linge kritiserat analytisk filosofi ur ett si-
dant perspektiv.

Oavsett riktigheten av generell kritik mot filosofin dverhuvud sa tycks sjalva
termen “’applied”’ faktiskt antyda att den ’’rena’’ filosofin existerar som ett
kunskapsomrade och utvecklar i ett slags splendid isolation visentliga begrepp
och metoder som praktikern bor tacka och bocka for att fa overta. Istillet
torde den frimsta svirigheten vara att integrera traditionella begreppsanaly-
tiska metoder med metoder fran andra vetenskapsgrenar och med den kunskap
man vunnit genom en mindre strikt kontrollerad erfarenhet. Kanske bér man
hellre tala om "’integrerande’’ filosofi 4n "’tillimpad”’.

Utvecklingen fran ’’ren”’ till “integrerande’’ filosofi kan illustreras med
vetenskapsteori. Dér har positivismens och popperianismens forestillning om
’ren’’ filosofi, ett slags vetenskapens logiska syntax eller den rena metodldran
vikit till forman for en efter-Kuhniansk inriktning dir vetenskapsteorins pro-
blem och en problembehandling mycket beror av historiska, sociologiska eller
etnometodologiska studier av hur vetenskapsmin eller vetenskapssamfundet
faktiskt agerar.
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Nir det giller Jan Willners avhandling, si faller den till sitt 4mne vil inom
integrerande filosofi. Avhandlingen ir, tycker jag, begreppsanalytiskt solid. Min
beddmining 4r dock, att den inte lyckas integrera filosofisk metod med den em-
piriska verklighet ur vilken problemen vixt. Jag tror att Willners avhandling
hade tj4nat pa en mindre respekt for begreppsanalys och ett mer fruktbar ut-
nyttjande av andra vetenskaper eller den erfarenhet personen Willner besitter.
Men till verket! '

Willners problem giller trovardighet hos framstéllningar: de faktorer hos sjél-
va den muntliga eller skriftliga texten som r relevanta for trovirdighetsbeddm-
ningen. Det dr mot dessa den kritiska granskningen b&r riktas. Willner avgrin-
sar sig genom att utesluta den vidare kontexten — férfattare, samhaille och and-
ra texter.

Den centrala tanken, som jag forstar den, 4r att en trovirdig text maste vara i
stdnd att 6verfoéra kunskap. Texten maste diarfor vara i vissa avseenden *’ge-
nomskinlig’’ si att den visar f6r mottagaren att avssindaren har skil fér vad tex-
ten pastar. DA avsdndaren vet riktigheten av vad han pastar, kan denna hans
kunskap 6verfoéras genom att mottagaren indirekt far skil for samma pasta-
enden. Avsindarens direkta skil maste ge mottagaren indirekta skil och detta
sker ifall texten har vissa egenskaper, t ex:

Klargorbarhet, som sammanhinger med mdojlighet att géra en text (mera)
entydig. )

Epistemisk tillgdnglighet, som hidnger samman med méjligheten att kontrol-
ler uppgifterna.

Propositionell samstdmmighet, som har att goéra med logisk konsistens och
forenlighet med mottagarens forestillningar.

Retorisk neutralitet, som innebér att det sakligt informativa innehallet kan fas
att framtrada utan vérderingar inspringda.

Argumentativt stod, som kan variera mellan att framstéllningen visar sin tes
till att den &r ett felslut.

Av dessa egenskaper tycker jag epistemisk tillgianglighet har storst nyhets-
virde for filosofisk diskussion. K#llangivelser och praktiska kunskaper for att
utnyttjd dem #4r i ringa utstriickning analyserade ur kunskapsteoretisk syn-
vinkel. Men resten 4r, som JW 4r medveten om, vélbekant. De har destillerats
fram genom en analys av kritisk tradition.

Willner diskuterar pa ett balanserat och fortjanstfullt sitt olika kritiska tradi-
tioner: den sokratisk-dialektiska, Montaignes skepticism, argumentationsanalys
och det. vetenskapliga objektivitetsidealet. Deras innehall blir ndrmare klarlagt
liksom de motiv som kan ligga till grund for sadana verksamheter. Avhandling-
en slutar med en granskning och kritik av alternativa kritiska riktningar.

Willners problem dr vl valt. Kritisk granskning &r ytterst en friga om hur
jaget kan och bor forhalla sig till de kunskapsansprak som gors gillande i det
offentliga livet. Hur skall den enskilde forhalla sig till trovirdigheten av verklig-
hetsomd6men fillda av experter, politiker, media, lirobocker. (JW tycks ute-
sluta virderingar som enbart retoriska.) Detta &r ett vil valt kunskapsteore-
tiskt och moraliskt problem, I sina b#sta passager later avhandlingen proble-
men komma till tals.

Dock anser jag inte att avhandlingen f6r problemen nidrmare sin 16sning. Dir-

43



till &r dess avgransningar alltfér sndva. Avhandlingen vilar pa en foérutsittning
jag tror ar falsk eller 4&tminstone icke uppfylld i det langt 6vervigande antalet
fall av kritisk granskning.

Férutsittningen 4r att texters trovirdighet kan beddmas kontextfritt, dvs fritt
fran antaganden om upphovsmannen (bakgrundskunskaper och intellektuell
redlighet) och den process som skapat texten i dess foreliggande form (pas-
sager av gatekeepers, redigeringar, publicering i visst medium). Forutsittningen
upptréder dels i JW:s uttryckliga 4mnesavgrénsning, dels d4 han begrénsar sig
till de faktorer vid kunskapséverforing som ér lokaliserade i sjédlva texten (11—
12). Avgriansningen 4r kanhdnda traditionell — man jamfér argumentations-
analysens nistan enhilliga férdémande av argument ad hominem. JW ger en-
dast krystade skl fér avgriansningen och jag skall inte g4 in pa dem.

Forutsittningen 4r emellertid med stor sannolikhet falsk. I kéllkritiska och
vittnespsykologiska bedémningar méaste upphovsmannen och hans omgivning
vigas in och begreppsanalysen limnar da sitt hivdvunna omrade. Men dven
forskningsekonomiska bedémningar bygger pa denna typ av dverviganden: P4
en konferens triffar jag en kollega som jag bedémer f6lja senaste modet fran
fransk filosofi. Skall jag folja hans férslag om litteraturval?

Aven i bedomningen av den enskilda texten spelar antagligen bedémningen av
upphovsmannen in genom ett tur-och-returresonemang (termen kommer fran
Soren Halldén). For att bedéma trovirdigheten av ett dokument tar jag fasta pa
vissa uppgifter som kan kontrolleras, finner dem sanningsvidriga, och sluter mig
till att resten av dokumentet kan ha samma k#nnetecken. Om jag far veta att
olika delar av dokumentet forfattats av olika upphovsméin ur vitt skilda mil-
joer och har uppkommit likt ett kollage, faller resonemanget. Upphovsmannen
4r en sddan sammanhéllande princip men en kommité eller tidningsredaktion
kan fungera pa samma sitt.

Forutsittningar om mekanismerna bakom uppkomstprocessen torde vara
svéra att skilja bort fran trovirdighetsbedémningen. Ett undantag dr kanske
de matematiska bevis som presenteras i oavkortad form i lirobdcker, men i
snart sagt alla andra fall torde uppkomstprocessen vara en oundgénglig dold
premiss.

Nirhelst man forlitar sig pd auktoriteter torde det finnas liknande antagan-
den underférstadda. Jamfoér:

Eric Land, ordférande i det internationella forbundet f6r UFO- forskmng, pa-
star att vi nu har bevis for att det finns liv i yttre rymden.

Eric Sand, ordforande i det internationella forbundet for radioastronomi, pa-
star att vi nu har bevis for att det finns liv i yttre rymden.

Uppgiften fran radioastronomen torde de flesta (hogutbildade) uppfatta som
mer trovirdig, inte beroende pa egen kunskap om UFO-forskning respektive

_ radioastronomi, utan pa grund av det man férutsédtter om selektionsmekanismer
som forsatt Land och Sand i respektive positioner. Granskningen av trovir-
dighet beror mycket nidra av annan kunskap — bade vetenskaplig och mer var-
dagslig.

JW:s forutsittning som styrt avgriansningen beror, tror jag, pa alltfor stor akt-
ning fér DOLDIS-traditionen. >’ DOLDIS’’ betyder Doktrinen om Objektivitet
som Legitimation for att Desinficera och Insynsskydda Samhéllsangeldgen verk-
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samhet. Namnet hénsyftar pa metoder for att trivialisera metoder och verksam-
het vid olika typer av kritisk granskning. Trivialiseringen uppnas genom att
man inriktar sig pa sjilva verksamhetens resultat — den férdiga rapporten, ar-
tikeln, textselektionen. I dem hittar man nagra kinnetecken och anger dem som
det verksamheten riktas mot. Den kritiskt granskande verksamheten framstar
som en virderingsfri, teknisk ’tillimpning’’ av en ganska of¢rarglig teori.
DOLDISEN bortser ifran de processer som lett fram till resultaten och de pro-
cesser under vilka mottagare bearbetar resultaten. Han vill kunna operera pa
en semantisk metanivd utan att behdva gora nagra verklighetspastaenden eller
forlita sig pa nagra virderingar av de foreteelser man benamner i objektspraket.

Med obetydlig 6verdrift kan man siga att DOLDIS-litteraturen férhaller sig
till den kritiska granskningens verklighet som en professorernas ldrostrid om hy-
gienbegreppets semantiska analys till djungelldkarens kamp for att bevara na-
gon anstdndig hygien i en miljé av infekterat vatten, egna sjukdomar, okunnig-
het om smittospridning samt dova patryckningar fran haxdoktorer.

Niar pedagogen trider in i klassrummet — hér talar jag av egen erfarenhet —
har han svarigheter att formedla det distanserade, textanalytiska idealet. Ele-
verna vill veta vad ldraren tycker om verkligheten, inte vad han tycker om det
en viss text uttrycker om verkligheten. De vill ofta argumentera i sak, inte pd
metanivan. For att rittfardiga det textanalytiska idealet maste man ofta dver-
tyga eleverna om att sakfragorna blir lidande ifall metaidealen for texter inte
uppritthélls. Det blir en diskussion som hoppar mellan objektsprdk och meta-
sprdk dir lararen i kritisk granskning ofta sjilv mdste argumentera i objekt-
spraket (’Denna tolkning leder till horribla konsekvenser’’). Sanningshalten av
uppgifterna &r ofta svar att undvika.

Ofta &r det viktigt att ldra ut effektiva stragegier for textkritik. Man véntar sig
andra typer av felaktigheter hos en moderat 4n hos en socialdemokratisk poli-
tiker. Kritikerns kunskap pa objektnivin kommer in f6r att underlitta analyser
pa metanivan. Sjdlva urvalet av ett meningsfullt material baseras pa forestill-
ningar pa objektnivd — man véljer material som belyser aktuella fraigor — och
inriktar sig pd en granskning som skall integrera sjdlva analysresultatet med
elevernas asikter och kunskaper om dessa frigor. Genom begrinsningar i lek-
tionstid och en 6nskan att ldra ut systematik sysslar man heller inte med gransk-
ning av spridda exempel utan av artiklar. (*’Vilka fel hittar ni i den hér artikeln
av Carl Bildt?"’).

Verklighetens kritiska granskning 4r helt annorlunda 4n DOLDIS-ideologer-
nas: mycket svarare, mer moraliskt/politiskt kontroversiell, oerhort beroende av
lararens person och av klassen. Personen JW torde ha denna insikt, men av-
handlingens teoretiska kdrna tranger undan verkligheten.

Pa sitt och vis dr jag kanske orittvis nir jag menar att JW i sitt avhandlings-
arbete alltfér littvindigt foljer DOLDIS-ideologin. JW &r faktiskt medveten
om att de andra faktorerna existerar, men han har medvetet valt bort dem
(132). Sjadlv vill jag naturligtvis inte heller forneka att de faktorer JW lyfter
fram 4r en del av det som verksamheten bor inriktas mot. JW betonar fakto-
rer som ligger p&4 metaspraksnivd medan jag havdar att verksamheten pa meta-
nivan dels 4r logiskt och kausalt beroende av stillningstaganden pa den niva
som kan beskrivas eller uttryckas pd objektspraknivén, dels att objektnivan ger
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system och sammanhang it metanivdn. Och de for kritisk granskning centrala
problemen — bade teoretiskt och i praktiken — uppfattar jag som beldgna pd
objektniva.

Avhandlingen 4r ocksa som bést ndr JW ldmnar begreppsexercisen pa meta-
nivan for att basa av argumentationsanalytikernas §versitteri, nidr han lugnt
redovisar sina egna férutsittningar pd objektnivan (141 ff) och néir han behand-
lar férhallandet mellan kritisk attityd och kritisk teknik (kap 4 och 4, 164—166).
Det #4r hir en klok minniska som talar ur egen erfarenhet och med eget om-
dome, vil vird att lyssna till. O

Bertil Rolf

Notiser

Goran Hermerén, professor i praktisk filosofi i Lund, har nyligen utgivit en bok
med titeln The Nature of Aesthetic Qualities, Lund University Press 1988. Boken
4r den forsta i en serie >’Studies in Aesthetics’’ som Hermerén sjilv 4r redaktor
for.

P4 Juristforlaget har utgivits Rdttsteori. En introduktion av Jan Hellner, Stock-
holm 1988.

Torsten Pettersson, docent i litteraturvetenskap vid universitetet i Oulu, Finland,
har skrivit en bok om ett centralt problem i filosofisk estetik, nimligen om hur
tolkningar forhaller sig till konstverk. Han utgar fran fyra olika tolkningar av
Thomas Grey’s Elegi pa en lantkyrkogard, som alla ter sig legitima, och diskute-
rar sedan olika tolkningsteorier mot denna bakgrund. Boken heter Literary
Interpretation: Current Models and a New Departure, och den 4r ugviven av
Abo Akademis forlag 1988.

Den femte september 1988 fylide Goran Hermerén 50 &r. I samband med f6-
delsedagen fick han en festskrift med titeln Aesthetic Distinction, Lund Uni-
versity Press 1988. Den har redigerats av T Anderberg, T Nilstun och I Persson,
och den innehéller uppsatser av Margaret P Battin, George Dickie, S6ren Hall-
dén, Peter Kivy, Jerrold Levinson, Joseph Margolis och Géran Sé6rbom.

Margareta Bertilsson och Bjérn Hansson har redigerat en ¢versiktsvolym med
titeln Samhdllsvetenskapens klassiker (Studentlitteratur, 1988). Utover redakts-
rerna medverkar ytterligare nio forfattare med varsin artikel. Mogens Bleg-
vad skriver t.ex. om >’Macciavelli, Hobbes och Locke’’, Giuliano Pontara om
>’ Utilitaristerna’, Gunnar Olofsson om ’Marx som sambhillsvetenskaplig teo-
retiker’’, Dag Osterberg om *’Emile Durkheim’’, Sven Eliaeson om ’Max We-
ber’’, och Svante Nordin om *’Hégerstrom och samhillsvetenskapen’’.
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