Recension

Jan Andersson och Mats Furberg: Om vdrldens gdta — en filosofibok, Doxa
1986.

Det har ibland hivdats att filosofiundervisningen p4 gymnasiet i alltf6r stor ut-
striackning handlar om logik och argumentationsanalys, och att man férsum-
mar det allvarliga intresset for livs- och virldsaskaddningsfragor. Eleverna far
diskutera sina funderingar 8ver livets mening och 6ver minniskans férhallan-
de till virlden och samhillet pa annat hall, eller kanske inte alls, och resultatet
har blivit att filosofidmnet kanns frimmande fér manga. Det &r mot denna
bakgrund Mats Furbergs och Jan Anderssons senaste bok Om vdridens gita
bér betraktas. Forfattarnas avsikt har varit att skriva en grundbok i filosofi som
inte bara ger en allmin orientering i manga av de filosofiska problemomradena
utan dven tar vara pa var undran 6ver vad man kallar de *’existentiella’’ fra-
gorna. I sjilva verket later man sddana fragor till stor del std i centrum, och det
4r med dem som utgdngspunkt man sedan diskuterar de mer traditionellt filoso-
fiska problemen. Tanken &r att det rader en forbindelse mellan de existentiella
fragorna och de filosofiska, och att studier i filosofi kan hjilpa oss att komma
till klarhet i dem. Ytterst dr det denna forbindelse som gor filosofistudierna
meningsfulla férklarar man i bokens baksidestext och isafall 4r det naturligtvis
viktigt att den uppmirksammas i lirobécker och undervisning.

Vilka de existentiella fragorna nirmare bestdmt 4r gér man klart genom att i
anslutning till i stort sett varje diskussion lata en >’gymnasist’> komma till tals
med sina innersta tankar och funderingar. Detta sker i form av korta utdrag ur
hans *’dagbok’’, och i det férsta av dessa later man forstd att det han framfér-
allt grubblar och vandas 6ver 4r vad han skall *’g6ra med sitt liv>’. I denna fraga
ar forfattarna sérskilt angelégna att ge vigledning, och det dr hir man kanske
lattast kan se hur relationen till filosofi tar sig uttryck. Nir var gymnasist all-
varligt tdnker igenom hur han skall utforma sitt liv hamnar han oundvikligen i
funderingar kring en rad andra fragor. Dessa &r av vitt skiftande karaktir och
kan rora sig om fran vilket yrke han skall vélja och andra mer praktiska fra-
gor, till vem han “’egentligen’’ 4r och om livet har ndgon mening. Infér dessa
fragor aktualiseras intresset f6r de filosofiska problemomradena. Nér moralfilo-
sofi behandlas &r utgangspunkten gymnasisternas deliberation mellan att vig-
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ra militar varnplikt eller ej. Kunskapsteoretiska fragor vécker hans intresse ef-
tersom han naturligtvis girna vill basera viktiga beslut pa berattigade faktuella
overtygelser. Problemet om kunskap gillande andra medvetanden uppméarksam-
mas nir han spekulerar i om han nagonsin kan veta att kérleken till klasskam-
raten Carina 4r besvarad. Fragor av sprakfilosofisk art aktualiseras nir han
grubblar 6ver vad gardagens blick av Carina egentligen betydde osv.

I stort sett synes mig detta vara en bra avsikt. Det kan nog tinkas att den typ
av fragor som hir tas upp kinns angeldgna och mer niraliggande fér ménga,
och att de filosofiska problemstillningarnas relevans till dessa behover klargs-
ras. Inte minst tycks det vara viktigt for att 6ka forstaelsen for filosofin. For det
mesta tycker jag ocksa att forfattarna har lyckats i sitt uppsat. Presentationen
av filosofiimnet sker inte pa det vanliga liroboksmaissiga sittet. Boken kan i
stillet sidgas bestd av langa diskuterande samtal dir de filosofiska resonemang-
en smidigt varvas med tankarna om livet och om fragor som livet stéller oss in-
for. Ibland blir det hela emellertid en aning anstréngt. Forfattarnas strévan att
stéindigt knyta an till ’det verkliga livet’’, och ddrmed behélla sitt speciella per-
spektiv pa de filosofiska problemen, gor i lingden ldsningen ganska trottsam.
Vid sidan av den dagboksskrivande gymnasisten har man skapat ett helt litet
persongalleri av ungdomar — Olle, Bertil, Carina osv — som far illustrera bo-
kens diskussioner, och som det vil 4r tinkt att lisarna skall kunna identifiera sig
med. Bilderna av dessa ungdomar blir i vissa fall alltf6r stereotypa och ytliga. Ett
distinkt minne fran min egen inte alltfér avlagsna gymnasietid 4r att man rygga-
de tillbaka infor sidana forsok att gora kunskaperna littillgéngliga.

*

Till foljd av bokens speciella malsittning skiljer den sig ganska avsevirt ocksa
med tanke pa det rent filosofiska innehallet fran andra grundbdcker. Allmént
kan ségas att man faster mindre vikt dn vanligt vid att redogéra for den tekniska
filosofiska terminologin, och det dr genomgéiende sparsamt med filosofihisto-
riska utvikningar — man vill undvika ’’andaktsstunder framfor faltherrarna i
det filosofihistoriska portrittgalleriet’’. En annan viktig skillnad dr att de mer
fardighetsinriktade filosofiska disciplinerna — logik, semantik och argumenta-
tionsanalys samt i viss man ocksd vetenskapsteori — som annars brukar &gnas
stort utrymme (se t ex Ekman: Filosofins grunder, Esselte 1973, och Ericsson,
Hof och Jeffner: Filosofi, Almqvist & Wiksell 1970), hir knappast far nadgon
sjédlvstindig uppmiarksamhet.

I gengdld intresserar man sig f6r ménga andra filosofiska problem. Det kun-
skapsteoretiska kapitlet upptas, med utgadngspunkt frin att vi tycks vara tvung-
na att fatta manga beslut under osikerhet, till stor del av diskussioner om ratio-
nalitet. I anslutning till det sprakfilosofiska kapitlet utvecklas av hermeneutiken
inspirerade tankar om vad det ar vi forsoker finga i tolkningar av ett konst-
verk, och det dr vidare i detta sammanhang man diskuterar fragor om livets me-
ning. Medvetandefilosofi far knappast nidgon uppmaéarksamhet i den litteratur
som idag anvinds i gymnasieundervisningen, trots dess relativt stora betydelse i
filosofin. Darfor 4r det glidjande att Andersson och Furberg dgnar ett helt kapi-
tel at sadana fragor (dock ej at kropp/sjil-problemet). Ett viktigt inslag har ar
en lattfattlig redogorelse for begreppet intentionalitet. Detta begrepp later man
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vara centralt i manga av diskussionerna, och det anvéinds bl a niar man férs6ker
gora reda for relationen mellan vara varseblivningar och yttervirlden. I kapitlet
ingdr dessutom ett avsnitt som kan sdgas behandla fragor om personlig identi-
tet. Man resonerar kring vad sjdlvmedvetande ér, och vad det nirmare bestamt
innebdr att vara en person 6ver tiden. Det avslutande kapitlet riktar intresset mot
metafysik. Utifran en diskussion om mojligheten att $verleva doden fragar man
sig om metafysiska frdgor 6verhuvudtaget 4 meningsfulla och om metafysiska
trosforestiliningar nagonsin kan vara beréttigade.

Bokens lingsta kapitel dgnas emellertid &t moralfilosofi. Tyngdpunkten i
detta ligger pa normativ etik men det innehdller dven forhallandevis omfattande
avsnitt om metaetik, politisk filosofi och estetik. I det metaetiska avsnittet, som
framforallt dgnas at virdeutsagor, finner man ett exempel pa att férfattarna mer
an vanligt ger uttryck for sina egna stillningstaganden. Efter att ganska &ver-
siktligt ha presenterat och kritiserat nagra av de traditionella standpunkterna i
denna fraga skisserar man en i manga avseenden sjédlvstdndig teori. Denna be-
tecknas som *’oegenskaplig’’, och man vill ddrmed ha sagt att den férnekar att
virdebegreppen (gott, ont, bra osv) refererar till speciella objektiva virdeegen-
skaper, och att ett virdeomd6me ir ett pastidende som tillskriver nagot objekt en
sidan egenskap. T stillet sympatiserar men med tanken att virdeomddmen ut-
sdger nagot om kinslor och attityder hos oss som viarderar. Man tar emellertid
ocksa avstand fran de teorier som vanligen forknippas med denna tanke. Ett
virdeomdome antas inte helt enkelt vara ett pastdende om att den som virderar,
eller ndgon annan, faktiskt hyser en viss kénsla gentemot det som virderas. Inte
heller hdvdar man att det 4r ett uttryck for en sddan kinsla. Teorier av detta slag
gor inte enligt forfattarna reda for det *’sakliga’® och *’objektsfokuserande’’ ele-
mentet i virdeomdémen. Oenigheter i virdefragor tycks vara av annan art 4n
vad som hir ges vid handen, och dessa teorier rimmar, menar man, illa med
det sitt pa vilket vi ger skil for ett virdeomdéme.

Till grund fér deras teori ligger en analogi mellan virdebegreppen och en an-
nan typ av begrepp som férefaller ndrbesliktade. Omdomet *’Kalle ér forfarlig”’
antas heller inte vara ett pastadende om, eller ett uttryck for, nagon attityd eller
kinsla. Snarare gor det ett ansprak pa att det dr rimligt eller pd sin plats att hysa
en viss kinsla gentemot Kalle, oavsett om nigon faktiskt hyser den. Vidare antas
detta ansprak inte vara relaterat till nagon speciell person. Omdémet utsiger att
Kalle 4r pa ett sadant vis att det 4r rimligt for envar att forfaras 6ver honom.
Tidigare har man latit forstd att vi ofta pa detta sétt pratar om att en kinsla ar
rimlig i en speciell situation oavsett om nagon hyser den. Svartsjuka brukar be-
traktas som mer p4a sin plats nir man har goda skél att tro att man &4r bedragen
4n ndr man inte har det.

Virdeomddmen analyseras sedan pa ett liknande sidtt. Hir stannar man emel-
lertid vid en starkare formulering. Inte nog med att egenskaperna hos det som
4r virdefullt utgor skil och goér det rimligt for oss att hysa en viss kénsla. I sjil-
va verket 4r de sddana att vi bor hysa den. Viardeomdomet ’Kalle 4r bra’’ utsi-
ger enligt Andersson och Furberg att Kalle har vissa egenskaper som ir sddana
att envar bor hysa en viss kénsla (gillande, en proattityd) gentemot honom.

I ett viktigt avseende faller emellertid analogin. Rimligheten som omtalas i den
férra typen av omdémen 4r av annan art 4n i virdeomdémen. Att Kalle 4r for-
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farlig innebar enligt forfattarna att han har egenskaper som ’’naturligen’
alstrar forfiran, eller, annorlunda uttryckt, att han under vissa omstindigheter
(de ’naturliga’’) faktiskt vallar forfaran. Vardeomddmen siger daremot ingen-
ting om vad som &r fallet ens i vissa omstdndigheter. Dessa innehaller i stéllet
ett ansprak pé att vissa kénslor ur moralisk synvinkel bor foreligga, vilket antas .
vara nagot helt annat.

Det 4r synd att forfattarna inte sdger nagot om hur normomdémen i sin tur
skall analyseras. Innan dess 4r det svart att pd allvar begripa deras teori. Visser-
ligen hivdar man att ett virdeomdome utséger att en kinsla *’ *bor hysas’ i me-
ningen att envar som med kdnnedom om fakta (om objektet) inte férsdker ha
kinslan 4r endera inte helt férnuftig eller inte helt ménsklig’’ (s. 66), men hur
skall detta ndrmare forstas? Eftersom man gor en skarp atskillnad mellan vér-
deomdoémen och pastaenden om vad som under vissa omstindigheter #r fallet
kan man inte tolka det som nagot i stil med ’’en kinsla bér hysas = def. personer
med vissa empiriska egenskaper (de som dr nodvéandiga och tillrickliga for att
vara *minsklig’ och *fornuftig’) skulle om de fick kinnedom om fakta faktiskt
forsoka ha kinslan’’, vilket vil annars ligger néra till hands. Snarare har be-
greppen “’mansklig’’ och ’fornuftig’’ i detta sammanhang i sin tur en normativ
inneb6rd — en ménniska dr ’férnuftig’” om hon férséker ha de kinslor hon bor
ha — och da har vi inte kommit en tum nidrmare en analys.

Man kan emellertid rikta invindningar mot deras teori som férefaller obero-
ende av hur de stiller sig i den fragan. Det tycks uppenbart att det rader nagot
slags forbindelse mellan norm- och virdeomd6émen. Vad vi bér gora verkar at-
minstone delvis bero pa hur mycket positivt respektive negativt virde handling-
arna realiserar, och i den mén kinslor har konsekvenser tycks detsamma gilla
vilka kénslor vi bor hysa. Att som Andersson och Furberg hivda att tex vir-
deomdomet ’lust dr intrinsikalt gott’ dr begreppsligt kopplat (pa vilket sitt gor
man for ovrigt heller inte riktigt klart) till normen *’envar bér hysa en proattityd
gentemot lust’’ forefaller emellertid besynnerligt. Det dr vl inte helt otdnkbart
att det leder till simre konsekvenser med avseende pa lust om alla hyser en pro-
attityd gentemot lust dn om t ex de flesta gor det medan nagra ér likgiltiga och i
stéllet later sig helt uppfyllas av proattityder gentemot frihet, rittvisa, jamlik-
het osv. Mot denna bakgrund forefaller det allt annat 4n motségelsefullt att fér-
kasta normen trots att man omfattar virderingen, och ddrmed tycks deras analys
vara ohallbar. Med andra ord tycks man, nir man accepterat att lust dr intrinsi-
kalt gott, framforallt ha forsvurit sig at uppfattningen att sa mycket lust som
mojligt boér realiseras varlden. Vilka kénslor som leder till detta dr vil en rent
empirisk fraga, och darfor verkar det orimligt att hidvda att vidrderingen be-
greppsligt inbegriper en norm som sdger att vi bor hysa en speciell kinsla. Att
man sedan ofta uttalar en virdering for att framkalla den kinsla man tror att
folk bor ha ér nog riktigt, men det 4r 4 andra sidan en helt annan fraga.

*

Om vdrldens gdta kan antagligen inte komma ifrdga som grundliggande bok nir
det giller undervisning i filosofi, vilket vl heller inte varit forfattarnas avsikt.
Dartill gar man alltfor ytligt in pA manga av de rent filosofiska fragorna, sam-
tidigt som andra viktiga delar av filosofiAmnet nistan helt utelimnats (logik,
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semantik osv). Diaremot kan den sikert med férdel anvéndas som bredvidlis-
ningsbok. Genom det speciella perspektivet tillmotesgar Andersson och Furberg
ett sikerligen stort intresse hos ménga elever, och dessutom blir andra bety-
delsefulla aspekter av de filosofiska problemen belysta. Ett av bokens bittre
inslag just med tanke pa undervisning, 4r den stérre méngd 6vningar man latit
ingd i den l6pande argumentationen. Skarpsinnigt far dessa lisaren uppmirk-
sammad pa att manga av de centrala punkterna i de filosofiska resonemangen
ar oklara och omstridda, och de tvingar henne att sjdlvstindigt anvinda och
ta stillning till vad hon nyss ldst. Mdjligen kan man invénda att nigra av dem 4r
en aning ledande med tanke pa forfattarnas egna teorier, vilket fér 6vrigt kan
sdgas om hela boken. A andra sidan blir Om véiridens gita dirmed ett gans-
ka uppfriskande inslag bland de &vriga lite trakiga och opersonliga grundbéc-
kerna. O

Folke Tersman

Notiser

Thomas Anderberg och Ingmar Persson har utgivit en antologi med titeln Abort-
etik, Doxa 1987. De forfattare som medverkar dr Joel Feinberg, Judith Jarvis
Thomson, R M Hare, Michael Tooley, Leonard M Fleck och L W Sumner.

Foljande 4r en mycket tinkvird definition: ”’En formalist 4r en person som en-
dast kan forsta sidant som dr meningslost’’.

Den framstdende filosofen W V Quine fyller 80 ar i var. I samband hidrmed hed-
ras han med en internationell konferens i Saint Louis den 9 till 13 april. Konfe-
rensen skall uteslutande handla om Quine’s filosofi, och Quine skall sjilv bidra
med ett féredrag. Fran Sverige deltar Lars Bergstrém.

Teologidocenten Carl-Henric Grenholm i Uppsala har utgivit en tjock bok med
titeln Arbetets mdl och virde, en analys av ideologiska uppfattningar hos LO,
TCO och SAF i 1970-talets debatt om arbetsorganisation och datorisering, Upp-
sala 1987. Teologin dr uppenbarligen samhillstillvind.

Hiromdagen utspann sig féljande samtal i korridoren pa en filosofisk institution

nagonstans i Sverige: — Teorin om att tiden &r cyklisk dr inte lika populdr nu
som den var tidigare. — Nej, men om den 4r sann, s kommer den att bli po-
puldr igen.
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